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สรุปประเด็นฝ่ายจ าเลย  

จ ำเลยที่ 1 เป็นนิติบุคคลไมม่ีเจตนำในทำงอำญำ ควำมประสงค์ของนิติบุคคลแสดงออกผ่ำนทำงผู้แทน
นิติบุคคล เฉพำะกำรแสดงเจตนำในทำงแพ่ง จ ำเลยที่ 1 จึงไม่ต้องรับผิดตำม มำตรำ 144 ป.อ.  

จ ำเลยที่ 1-5 มิได้กระท ำควำมผิดตำมป.อ. มำตรำ 144 เนื่องจำก จ ำเลยที่ 6 มิได้เป็นเจ้ำพนักงำน
ตำมประมวลกฎหมำยอำญำ เป็นผู้ถูกแต่งตั้งเพ่ือช่วยพิจำรณำรำยงำน ตำมมำตรำ 51 พรบ.ส่งเสริมและรักษำ
คุณสิ่งแวดล้อมแห่งชำติพ.ศ.2535  

จ ำเลยที่ 6 ไม่มีควำมผิดตำมป.อ มำตรำ 149 และมำตรำ 157 เนื่องจำกมิได้เป็นเจ้ำพนักงำน ตำมป.อ 
มำตรำ 1(16)  

จ ำเลยที่ 1-5 มิได้กระท ำควำมผิดตำมฐำนเป็นซ่องโจรตำม มำตรำ 210 เนื่องจำกจ ำเลยที่  1 นั้น เป็น
นิติบุคคล ไมส่ำมำรถร่วมลักพำตัวโจทก์ร่วมที่ 1 ได้ เป็นเจตนำร่วม 4 คน ในขั้นตระเตรียมกำร ไม่เป็นควำมผิด
ตำม ป.อ. มำตรำ 313  

ควำมเสียหำยที่เกิดขึ้นแก่โจทก์ร่วมที่ 1-2 นั้น เกิดจำกกำรที่โจทก์ร่วมที่ 1 และชำวบ้ำนได้ทิ้งขยะ
อิเล็กทรอนิกส์ บริเวณล ำห้วยสำธำรณะ อำกำรป่วยของชำวบ้ำนและโจทก์ร่วมที่ 1 และโจทก์ร่วมที่ 2 เกิดจำก
สำรปรอทจำกขยะอิเล็กทรอนิกส์ จึงไม่มีควำมสัมพันธ์ระหว่ำงเหตุและผล  

ศำลชั้นต้นพิพำกษำยกฟ้องจ ำเลยที่ 1 - 5 ฝ่ำยจ ำเลยตำมประมวลกฎหมำยอำญำ(ป.อ.) มำตรำ 300 
ฝ่ำยจ ำเลยเห็นด้วยโดยมีเหตุผลสนับสนุนคือ 

 ประกำรแรกโจทก์ร่วมที่ 2 มิได้ได้รับควำมเสียหำยจำกไซยำไนต์ แต่เกิดจำกสำรปรอท ซึ่งโจทก์ร่วมที่ 
1 และชำวบ้ำนเป็นผู้ทิ้งขยะอิเล็กทรอนิกส์ 

 ประกำรที่สองโจทก์ร่วมที่ 2 ยังไม่มีสภำพบุคคลตำมประมวลกฎหมำยแพ่งละพำณิชย์ (ป.พ.พ.) 
มำตรำ 15 จึงไม่เข้ำองค์ประกอบควำมผิดตำมำตรำ 300 แม้ภำยหลังโจทก์ร่วมที่ 2 จะมีสภำพบุคคล จ ำเลย 
1- 5 ก็ไม่มีควำมผิดตำม มำตรำ 109 ประกอบ มำตรำ 170 พรบ.แร่ พ.ศ.2560  

 จ ำเลยที่ 6 มิได้กระท ำควำมผิดตำมป.อ. มำตรำ 390 เพรำะไม่มีควำมสัมพันธ์ระหว่ำงเหตุและผล   

ศำลชั้นต้นพิพำกษำยกฟ้องจ ำเลยที่ 6 ตำมประมวลกฎหมำยอำญำ(ป.อ.) มำตรำ 300 ฝ่ำยจ ำเลยเห็น
ด้วยโดยมีเหตุผลสนับสนุนคือ 



ประกำรแรก กำรกระท ำของจ ำเลยที่ 6 นั้นมิได้เป็นเหตุซึ่งท ำให้โจทก์ร่วมที่ 2 จิตพิกำร เพรำะโจทก์
ร่วมที ่1 และชำวบ้ำนทิ้งขยะอิเล็กทรอนิกส์เอง  

ประกำรที่สอง ในขณะที่โจทก์กล่ำวอ้ำงว่ำจ ำเลยที่ 6 กระท ำโดยประมำทเป็นเหตุท ำให้โจทก์ร่วมที่ 2 
ได้รับอันตรำยสำหัส โจทก์ร่วมที่ 2 ไม่มีสภำพบุคคลตำม ป.พ.พ. มำตรำ 15 ไม่เข้ำองค์ประกอบตำม ป.อ.
มำตรำ 390  

ค่ำสินไหมทดแทน ฝ่ำยจ ำเลยขออุทธรณ์ของค่ำสินไหมทดแทนแก่โจทก์ร่วมที่ 1 ในควำมเสียหำยแก่
โจทก์ร่วมที่ 1 นั้นเกิดจำกกำรกระท ำของโจทก์ร่วมที่ 1 เอง จึงไม่ต้องรับผิดในควำมเสียหำยที่เกิดขึ้นแก่โจทก์
ร่วมที่ 1 


