
 

 

 
 

ส่วนท่ี ๓ เง่ือนไขความมีผลแห่งนิตกิรรม 

 

ข้อความเบ้ืองต้น 
  เราไดศึ้กษามาแลว้ว่ารากฐานแห่งการเกิดข้ึนของนิติกรรมนั้นก็คือการแสดงเจตนาท่ี
ประสงคต่์อผลทางกฎหมายตามหลกัเสรีภาพทางทรัพยสิ์น และเสรีภาพในการทาํสัญญาอนัเป็น
สิทธิขั้นพื้นฐานของประชาชน  แต่เพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดี หรือประโยชน์
แห่งความแน่นอนชดัเจน หรือประโยชน์สาธารณะอนัสาํคญัประการอ่ืน หรือเพื่อคุม้ครองบุคคล
บางประเภท โดยเฉพาะเพ่ือคุม้ครองผูไ้ร้ความสามารถ กฎหมายอาจวางกาํหนดเง่ือนไขความมี
ผลแห่งนิติกรรมบางประการเพ่ิมเติมข้ึนจากองคป์ระกอบพื้นฐานในส่วนเจตนาก็ได ้  เง่ือนไข
แห่งความมีผลของนิติกรรมน้ีจึงเป็นเร่ืองท่ีตอ้งแยกพิจารณาต่างหากจากเร่ืองการแสดงเจตนาอนั
เป็นรากฐานแห่งนิติกรรมโดยทัว่ไป กฎหมายไดก้าํหนดเง่ือนไขความมีผลแห่งความมีผลของนิติ
กรรมไวเ้ป็นการทัว่ไป ๓ ประการ ไดแ้ก่ 
  ก) วัตถุประสงค์แห่งนิติกรรมไม่ต้องห้ามตามกฎหมาย การใดมีวตัถุประสงคเ์ป็นการ
ต้องห้ามชัดแจ้งโดยกฎหมาย เป็นการพน้วิสัย หรือเป็นการขัดต่อความสงบเรียบร้อยหรือ
ศีลธรรมอนัดีของประชาชนการนั้นตกเป็นโมฆะ (มาตรา ๑๕๐, ๑๕๑) 
  ข) นิติกรรมน้ันทําขึ้นโดยถูกต้องตามแบบท่ีกฎหมายกําหนด การใดมิไดท้าํให้ถูกตอ้ง
ตามแบบท่ีกฎหมายบงัคบัไวก้ารนั้นเป็นโมฆะ (มาตรา ๑๕๒) 
  ค) ผู้ทํานิติกรรมมีความสามารถทํานิติกรรมเช่นน้ันได้ การใดมิไดเ้ป็นไปตามบทบญัญติั
ของกฎหมายวา่ดว้ยความสามารถของบุคคล การนั้นเป็นโมฆียะ (มาตรา ๑๕๓) 
 
  



 

 ๙๐

บทที ่๑ 

การอันมีวตัถุประสงค์มิชอบด้วยกฎหมาย 

อุทาหรณ์ 
 ๑) ก. เจา้ของโรงงานทาํขนมปังกรอบแห่งหน่ึง เลิกจา้ง ข. ซ่ึงเป็นคนงานคนหน่ึงของตน 
เพราะเหตุท่ี ข. สมคัรเป็นสมาชิกสหภาพแรงงาน  และเลิกจา้ง ค. เพราะเหตุท่ี ค. ประกอบอาชีพ
ขายขนมปังกรอบของโรงงานคู่แข่งนอกเวลาทาํงาน ดงัน้ีท่านจงวินิจฉยัว่าการเลิกจา้งดงักล่าวมี
ผลตามกฎหมายหรือไม่  
 ๒) ก. เป็นเจา้ของโรงแรมแห่งหน่ึงซ่ึงถูกถอนใบอนุญาตประกอบกิจการโรงแรมเพราะ ก. 
ติดสุราและเป็นโรคพิษสุราเร้ือรัง อันเป็นคุณสมบติัตอ้งห้ามถือใบอนุญาตประกอบกิจการ
โรงแรม  ก. จึงขายโรงแรมให ้ข. โดยตกลงกาํหนดเง่ือนไขให ้ข. ถือใบอนุญาตประกอบโรงแรม 
และจา้งตนเป็นผูจ้ดัการโรงแรม ดงัน้ีนิติกรรมดงักล่าวจะมีผลสมบูรณ์ตามกฎหมายหรือไม่  
 ๓) บริษทั ก. เป็นบริษทัประกอบกิจการคา้ขายเคร่ืองจกัรอุตสาหกรรม ไดต้กลงกบั ข. ซ่ึง
เป็นลูกคา้และลูกหน้ีของ ก. มานาน และมีหน้ีสินลน้พน้ตวั โดยให ้ข. โอนเคร่ืองจกัรทั้งหมดของ 
ข. มาเป็นของ ก. เพื่อเป็นหลกัประกนัการชาํระหน้ี เพื่อใหบ้ริษทั ก. เป็นเจา้หน้ีท่ีมีหลกัประกนั
การชาํระหน้ีดีเป็นพิเศษกว่าเจา้หน้ีอ่ืน ๆ ของ ข. และ ข. ไดโ้อนกรรมสิทธ์ิในเคร่ืองจกัรดงักล่าว
แก่ ก. ตามสัญญา  ดงัน้ีนิติกรรมรายน้ีจะมีผลสมบูรณ์ หรือตกเป็นโมฆะหรือโมฆียะหรือไม่ 
เพราะเหตุใด 
 ๔) นกัโทษ ก. ตกลงกบันกัโทษ ข. ซ่ึงติดบุหร่ีอยา่งรุนแรงว่า ก. จะยอมแบ่งบุหร่ีของตนแก่ 
ข. จาํนวนวนัละ ๑ ซองมีกาํหนด ๑ ปี หาก ข. จะเลิกนบัถือศาสนาของตน ดงัน้ีหาก ข. ยอมเลิก
นบัถือศาสนาจริง ข. จะมีสิทธิเรียกร้องต่อ ก. ใหส่้งมอบบุหร่ีแก่ตนหรือไม่ เพราะเหตุใด  
 ๕) ก. ตกลงกูเ้งินจาก ข. เป็นค่าเคร่ืองบินเดินทางกลบัภูมิลาํเนา โดย ข. ทราบดีว่า ก. ตกอยู่
ในภาวะจาํเป็นตอ้งใชเ้งินอยา่งยิง่ เพราะตอ้งรีบเดินทางกลบัไปเยีย่มมารดาซ่ึงป่วยหนกัอยูท่ี่บา้น 
ข. จึงใหกู้เ้งินโดยทาํหลกัฐานเป็นหนงัสือและคิดอตัราดอกเบ้ียร้อยละ ๑๐ ต่อเดือน ดงัน้ีสัญญากู้
ระหวา่ง ก. กบั ข. จะตกเป็นโมฆะหรือไม่ เพราะเหตุใด 
  



 

 ๙๑

 

บทที ่๑ 
การอันมีวตัถุประสงค์มิชอบด้วยกฎหมาย 

 ๑. ข้อความเบ้ืองต้น 
  นิติกรรมเป็นการกระทาํท่ีก่อให้เกิดนิติสัมพนัธ์หรือเกิดผลตามกฎหมายข้ึนตามเจตนา
หรือความสมคัรใจของผูท้าํนิติกรรม และกฎหมายยอมรับบงัคบัใหเ้ป็นไปตามเจตนาของผูท้าํนิติ
กรรมนั้น ทั้งน้ีเป็นไปตามหลกัเสรีภาพในการแสดงเจตนาหรือหลกัความศกัด์ิสิทธ์ิแห่งเจตนาซ่ึง
เป็นหลกักฎหมายท่ียอมรับนบัถือกนัในนานาประเทศทัว่โลก โดยนยัน้ีโดยทัว่ไปแลว้เจตนาของ
บุคคลจึงเป็นเคร่ืองบนัดาลให้เกิดผลข้ึนไดต้ามกฎหมาย  แต่การกระทาํท่ีกฎหมายยอมรับบงัคบั
ใหเ้ป็นไปตามผลแห่งการแสดงเจตนานั้น ยอ่มอยูใ่นขอบเขต กล่าวคือตอ้งเป็นการกระทาํท่ีอยูใ่น
กรอบท่ีกฎหมายรับรองให้เป็นไปตามหลกัเสรีภาพในการแสดงเจตนา  ดว้ยเหตุน้ีกฎหมายใน
นานาประเทศจึงมักกําหนดกรอบไวว้่า นิติกรรมท่ีกฎหมายบังคับให้ต้องไม่เป็นการอันมี
วตัถุประสงคท่ี์ตอ้งห้ามชดัแจง้โดยกฎหมาย เป็นการอนัพน้วิสัย หรือขดัต่อความสงบเรียบร้อย
หรือศีลธรรมอันดีของประชาชน ถ้าเป็นการกระทาํท่ีมีวตัถุประสงค์ท่ีต้องห้ามชัดแจ้งโดย
กฎหมาย เป็นการอนัพน้วิสัย หรือขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน 
กฎหมายก็ย่อมไม่รับบงัคบัให้เกิดผลตามความประสงคข์องผูท้าํนิติกรรม และถือว่านิติกรรม
เช่นนั้นตกเป็นโมฆะ๑ หลกัการน้ีเราเห็นไดจ้ากความในมาตรา ๑๕๐ แห่งประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชยข์องไทย ท่ีวา่ 
  “การใดมีวัตถุประสงค์เป็นการต้องห้ามชัดแจ้งโดยกฎหมาย เป็นการพ้นวิสัย 

หรือเป็นการขัดต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน การ
น้ันเป็นโมฆะ” 

  บทกฎหมายมาตราน้ีเป็นหลกัทัว่ไปในการจาํกดัขอบเขตของเสรีภาพในการทาํสัญญา 
ดงันั้นการตีความความหมายของมาตราน้ีจึงตอ้งพิเคราะห์ในแง่ท่ีเป็นหลกัทัว่ไปและใชถ้อ้ยคาํท่ี
มีความหมายกวา้ง ไม่แน่นอนตายตวั (indefinite term) บทมาตราน้ีแมจ้ะเป็นบทบงัคบั (jus 

                                                        
๑  หลกักฎหมายขอ้น้ีเป็นหลกัท่ีไดรั้บการยอมรับทัว่ไปในระบบกฎหมายของนานาประเทศ เช่น มาตรา 

๑๓๔ และ ๑๓๘ แห่งประมวลกฎหมายแพง่เยอรมนั; มาตรา ๑๙, ๒๐ แห่งประมวลกฎหมายลกัษณะหน้ี
ของสวสิ ประกอบกบัมาตรา ๗ ในประมวลกฎหมายแพง่ของสวิส หรือในมาตรา ๑๑๓๑ แห่งประมวล
กฎหมายแพง่ฝร่ังเศส และในมาตรา ๑๓๔๓, ๑๓๔๖ ประกอบมาตรา ๑๓๒๔ แห่งประมวลกฎหมายแพง่
อิตาลี ซ่ึงตั้งอยูบ่นฐานความคิดวา่ดว้ย "มูลอนัมิชอบ" (une cause illicite) ส่วนในประเทศท่ีใชร้ะบบคอม
มอนลอวก์มี็หลกั Illegality & Public Policy เป็นขอ้จาํกดัเสรีภาพในการทาํสัญญาเช่นเดียวกนั  



 

 ๙๒ 

cogens) ซ่ึงคู่กรณีไม่อาจตกลงยกเวน้กนัได ้แต่ก็ไม่ใช่เป็นบทเฉพาะหรือบทยกเวน้  เพราะ
กฎหมายมุ่งใหมี้ความหมายกวา้งครอบคลุมถึงการแสดงเจตนาและนิติกรรมทั้งปวง 
  แมบ้ทกฎหมายมาตราน้ีจะกล่าวถึงเฉพาะ “การใด” มิได้เจาะจงลงไปว่า “การแสดง
เจตนา หรือนิติกรรมใด” แต่กเ็ป็นท่ีเขา้ใจไดว้า่ คาํวา่ “การใด” ในท่ีน้ี ยอ่มหมายถึง การกระทาํอนั
บุคคลไดก้ระทาํลงโดยประสงคต่์อผลทางกฎหมาย เพื่อก่อความผูกพนัหรือ ก่อให้เกิด โอนไป 
เปล่ียนแปลง หรือสงวนไวซ่ึ้งสิทธิ โดยมุ่งหมายถึงการแสดงเจตนา และนิติกรรมนัน่เอง 
  วัตถุประสงค์แห่งนิติกรรมในมาตรา ๑๕๐  น้ีเป็นคาํท่ีมีความหมายกวา้งครอบคลุมถึง
ความมุ่งหมายแห่งนิติกรรมท่ีประสงค์ให้เกิดผลอย่างใดอย่างหน่ึงทั้ งผลท่ีมุ่งถึงโดยตรงใน
เบ้ืองตน้และเบ้ืองปลาย วัตถุประสงค์แห่งนิติกรรมจึงมีความหมายรวมไปนับตั้งแต่เน้ือหาสาระ
แห่งนิติกรรม วัตถุแห่งนิติกรรม ลักษณะแห่งนิติกรรม และพฤติกรรมต่าง  ๆของคู่กรณี รวม
ตลอดไปจนถึงประโยชน์สุดท้ายอันเกิดจากการปฏิบัติตามความผูกพนัแห่งนิติกรรมน้ันด้วย เช่น
ในการทาํนิติกรรมเช่าบา้น วตัถุประสงคแ์ห่งนิติกรรมย่อมครอบไปถึงเน้ือหาแห่งสัญญาเช่าซ่ึง
เป็นสัญญาท่ีฝ่ายผูใ้ห้เช่าตกลงยอมให้ผูเ้ช่าใชท้รัพยท่ี์เช่าโดยไดรั้บค่าตอบแทนเป็นค่าเช่า และ
รวมไปถึงผลสําเร็จหรือความมุ่งหมายแห่งสัญญาเช่านั้นดว้ยเช่นเช่าเป็นสถานประกอบการคา้ 
หรือเป็นโรงงาน หรือเป็นท่ีอยูอ่าศยั เป็นตน้  
  ส่ิงซ่ึงเป็นวตัถุประสงคแ์ห่งนิติกรรมน้ี หากเป็นนิติกรรมฝ่ายเดียวผูก้ระทาํตอ้งมุ่งต่อการ
เกิดข้ึนหรือรับรู้รับรองถึงพฤติการณ์อนัเป็นวตัถุประสงคแ์ห่งนิติกรรมนั้นว่าย่อมจะเกิดข้ึนจาก
ผลแห่งนิติกรรมนั้น หากเป็นนิติกรรมซ่ึงทาํข้ึนโดยบุคคลสองฝ่าย คู่กรณีทั้งสองฝ่ายจะตอ้งร่วมรู้
กนัถึงพฤติการณ์นั้นจึงจะนบัว่าเป็นวตัถุประสงคแ์ห่งนิติกรรมสัญญานั้น หากฝ่ายเดียวรู้หรือมุ่ง
หมายใหพ้ฤติการณ์อนัตอ้งหา้มตามกฎหมายหรือขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของ
ประชาชนเกิดข้ึนดงัน้ีกย็งัไม่อาจเรียกพฤติการณ์เช่นนั้นว่าเป็นวตัถุประสงคแ์ห่งนิติกรรมเช่นนั้น
ได้๒  
  ตวัอยา่งเช่น ก. กบั ข. ต่างมีเรือคนละลาํ และไดน้าํออกให ้ค. เช่าเพื่อจบัสัตวน์ํ้ า ปรากฏ
ว่า ค. นาํเรือท่ีเช่านั้นไปใชใ้นการขนของตอ้งหา้มออกนอกประเทศ โดย ก. รู้เห็นในการกระทาํ

                                                        
๒  เทียบจากคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๑๒๔/๒๕๑๒  ๒๕๑๒ ฎ.๑๕๓๔ ซ่ึงเป็นกรณีมีผูรั้บฝากเงินไปหาประโยชน์

โดยเรียกดอกเบ้ียสูงเขา้ข่ายประกอบการธนาคารพาณิชยโ์ดยไม่ไดรั้บอนุญาต เม่ือผูฝ้ากเงินไม่ไดรู้้เห็น
ดว้ยยอ่มถือไม่ไดว้า่วตัถุประสงคต์อ้งหา้มชดัแจง้โดยกฎหมาย; คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๒๔๕๐/๒๕๑๖  
๒๕๑๖ ฎ.๑๖๗๓ ผูรั้บฝากสินคา้เพ่ือส่งไปต่างประเทศไม่ไดรั้บอนุญาตจดทะเบียนเป็นคลงัสินคา้ตาม
กฎหมาย แต่ไดอ้อกใบรับฝากของตามแบบคลงัสินคา้ เม่ือผูฝ้ากสินคา้และธนาคารผูซ้ื้อใบรับของไวไ้ม่รู้
เห็นดว้ยกบัการประกอบการของผูรั้บฝากซ่ึงตอ้งหา้มตามกฎหมาย การฝากของดงักล่าวไม่ตกเป็นโมฆะ 



 

 ๙๓

ของ ค. แต่ ข. ไม่รู้เห็นดว้ย ดงัน้ีสัญญาระหว่าง ก. กบั ค. ตกเป็นโมฆะเพราะวตัถุประสงคผ์ิด
กฎหมาย แต่สญัญาระหวา่ง ข. กบั ค. ไม่ตกเป็นโมฆะเพราะวตัถุประสงคมิ์ไดข้ดัต่อกฎหมาย๓ 
  นอกจากน้ี ควรคาํนึงไวเ้สมอวา่ วตัถุประสงค์แห่งนิติกรรมน้ันอาจแตกต่างจากวตัถุประ-
สงค์ของผู้ทํานิติกรรมก็ได้ และการวินิจฉัยว่าวตัถุประสงคแ์ห่งนิติกรรมเป็นการอนัตอ้งห้ามชดั
แจง้โดยกฎหมาย เป็นการอนัพน้วิสยั หรือเป็นการอนัขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดี
ของประชาชนหรือไม่ ยอ่มจะตอ้งพิเคราะห์จากนิติกรรมนั้นเอง ไม่ใช่จากความตอ้งการของผูเ้ขา้
ทาํนิติกรรม ในบางกรณีแมผู้ท้าํนิติกรรมมีเจตนาดี แต่นิติกรรมนั้นก็อาจมีวตัถุประสงคข์ดัต่อ
กฎหมายได ้ 
  ตวัอยา่งเช่น ก. กบั ข. เป็นสามีภริยากนัแต่ไม่มีบุตรดว้ยกนั จึงร่วมกนัชกัชวน ค. ซ่ึงเป็น
นอ้งสาวของ ข. ให้ยอมร่วมอยูกิ่นหลบันอนกบั ก. โดยตกลงจ่ายค่าอุปการะเล้ียงดู ค. เป็นราย
เดือน  ค. ตกลงเพราะเห็นใจคู่สามีภริยาทั้งสอง ดงัน้ีนิติกรรมนั้นก็จดัเป็นนิติกรรมขดัต่อความ
สงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดี๔ 
  ในทาํนองกลบักนัถา้วตัถุประสงคแ์ห่งนิติกรรมมิไดฝ่้าฝืนกฎหมายหรือความสงบเรียบ-
ร้อยและศีลธรรมอนัดี แต่คู่กรณีมีเจตนากระทาํการฝ่าฝืนกฎหมายโดยสําคญัผิดไปว่าการอนัมี
วตัถุประสงคด์งักล่าวไม่ชอบดว้ยกฎหมาย  เช่นน้ี ก็ไม่ทาํให้นิติกรรมนั้นกลายเป็นการอนัฝ่าฝืน
กฎหมายหรือความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดีไปได ้เช่น ก. กบั ข. ตกลงซ้ือขายวิทยส่ืุอสาร
ความถ่ีสูงในประเทศหน่ึงโดยเขา้ใจว่าการซ้ือขายอุปกรณ์ดงักล่าวเป็นความผดิอาญา หากปรากฏ
ว่าการกระทาํดงักล่าวไม่ผิดกฎหมายในประเทศนั้น การกระทาํดงักล่าวย่อมไม่ตกเป็นโมฆะ 
แมว้า่คู่กรณีจะมีวตัถุประสงคท่ี์จะทาํการอนัขดัต่อกฎหมายกต็าม 
  นิติกรรมท่ีตกเป็นโมฆะน้ี ไม่มีกฎหมายกาํหนดไวแ้จง้ชดัว่าหมายความว่าอยา่งไร จะมีก็
แต่กาํหนดผลทางกฎหมายไวใ้นมาตรา ๑๗๒ ว่า โมฆะกรรมไม่อาจให้สัตยาบนัหรือความ
ยนิยอมเพ่ือใหเ้กิดผลได ้และผูมี้ส่วนไดเ้สียคนหน่ึงคนใดจะยกความเสียเปล่าแห่งโมฆะกรรมข้ึน
กล่าวอา้งกไ็ด ้นอกจากน้ีหากจะตอ้งคืนทรัพยสิ์นอนัเกิดจากโมฆะกรรม กฎหมายก็กาํหนดใหน้าํ
หลกัวา่ดว้ยลาภมิควรไดม้าใชบ้งัคบั  
  ควรสังเกตว่าในทางตาํรามกัเป็นท่ีเขา้ใจกนัว่านิติกรรมท่ีตกเป็นโมฆะหมายถึงนิติกรรม
ท่ีไม่มีผล เพราะเสียเปล่ามาแต่ตน้๕ ความเห็นทาํนองน้ีเป็นความเห็นท่ีน่าจะก่อใหเ้กิดความเขา้ใจ
ความหมายและผลของนิติกรรมท่ีตกเป็นโมฆะคลาดเคล่ือนไป เพราะอนัท่ีจริงนิติกรรมท่ีตกเป็น

                                                        
๓  โปรดเทียบคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๒๔๔๒, ๒๔๔๓/๒๕๑๖ ๒๕๑๖ ฎ.ธ. ๑๖๖๖ 
๔  โปรดเทียบคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๙๕/๒๔๘๔ 
๕  โปรดดู ศกัด์ิ สนองชาติ, นิติกรรมและสัญญา, (ฉบบั พ.ศ. ๒๕๓๖), หนา้ ๒๔๔ 



 

 ๙๔ 

โมฆะนั้นเพียงแต่เป็นนิติกรรมท่ีไม่มีผลตามท่ีจะพึงมีตามหลกัทัว่ไปในกฎหมายว่าดว้ยนิติกรรม
เท่านั้น คือไม่มีผลตามท่ีผูแ้สดงเจตนาทาํนิติกรรมนั้นมุ่งหมายจะให้เกิดข้ึน แต่อาจมีผลอยา่งอ่ืน
ต่างจากท่ีผูท้าํนิติกรรมประสงคไ์ด ้ 
  ดงัตวัอย่างเช่น นิติกรรมท่ีทาํโดยเจตนาลวง ตามมาตรา ๑๕๕ ย่อมตกเป็นโมฆะ แต่นิติ
กรรมท่ีตกเป็นโมฆะน้ีไม่อาจยกข้ึนเป็นขอ้ต่อสู้บุคคลภายนอกผูสุ้จริตและตอ้งเสียหายจากการ
นั้นได ้นอกจากน้ีการแสดงเจตนาท่ีทาํโดยสาํคญัผิดในสาระสาํคญั หากเป็นการแสดงเจตนาเขา้
ทาํนิติกรรมใด แมก้ารแสดงเจตนาเช่นนั้นจะตกเป็นโมฆะตามมาตรา ๑๕๖ แต่หากความสาํคญั
ผดินั้นเกิดจากความประมาทเลินเล่ออยา่งร้ายแรง มาตรา ๑๕๘ ก็ปิดปากไม่ใหผู้แ้สดงเจตนาโดย
สาํคญัผิดนั้นอา้งความสาํคญัผิดเป็นประโยชน์แก่ตน ซ่ึงก็เท่ากบัห้ามมิให้อา้งว่าการแสดงเจตนา
นั้นเป็นโมฆะกรรมนัน่เอง   
  ดงัน้ีเราย่อมเห็นไดว้่าโมฆะกรรมนั้นจึงไม่ใช่กรณีท่ีการแสดงเจตนา หรือนิติกรรมนั้น
เสียเปล่าในความหมายวา่ไม่มีผลใด ๆ เลย  แต่เป็นการแสดงเจตนาหรือนิติกรรมท่ีกฎหมายบงัคบั
ไม่ใหเ้กิดผลตามท่ีผูแ้สดงเจตนาหรือผูท้าํนิติกรรมนั้นมุ่งจะใหเ้กิดผลตามหลกักฎหมายว่าดว้ยนิติ
กรรมโดยทัว่ไปเท่านั้น 
 

 ๒. นิตกิรรมทีม่ีวตัถุประสงค์ต้องห้ามชัดแจ้งโดยกฎหมาย 
 ก) การต้องห้ามชัดแจ้งโดยกฎหมาย 

  การจะเขา้ใจได้ว่านิติกรรมใดมีวตัถุประสงค์เป็นการต้องห้ามชัดแจ้งโดยกฎหมาย
หรือไม่ จาํเป็นตอ้งเขา้ใจเสียก่อนว่าการตอ้งห้ามในบทกฎหมายต่าง ๆ นั้นมีว่าอย่างไร และขอ้
หา้มเช่นนั้นครอบคลุมถึงวตัถุประสงคแ์ห่งนิติกรรมนั้นหรือไม่  การจะเขา้ใจไดว้่าขอ้หา้มในบท
กฎหมายนั้น ๆ มีวา่อยา่งไรตอ้งอาศยัการตีความบทกฎหมายเร่ืองนั้น ๆ ใหถ่ี้ถว้นเสียก่อนดว้ย 
  บทกฎหมายในท่ีน้ีหมายถึงบทกฎหมายในพระราชบญัญติั และบทกฎหมายลาํดบัรอง 
เช่นพระราชกฤษฎีกา กฎกระทรวง ประกาศ คาํสั่ง และขอ้บงัคบัขององคก์รปกครองทอ้งถ่ิน 
หรือหน่วยงานอิสระ เช่นขอ้บงัคบัเทศบาล และกฎหมายจารีตประเพณีดว้ย  แต่มติคณะรัฐมนตรี
ท่ีมีไวเ้พื่อประโยชน์ในทางบริหารราชการไม่ใช่กฎหมาย เช่นมติคณะรัฐมนตรีห้ามขา้ราชการ
และพนกังานรัฐวิสาหกิจเล่นแชร์เป็นเร่ืองเก่ียวกบัการบงัคบับญัชาทางวินยั การเล่นแชร์จึงไม่ใช่
การอนัมีวตัถุประสงคเ์ป็นการอนักฎหมายห้ามไวแ้จง้ชดั หรือขดัต่อความสงบเรียบร้อยและ
ศีลธรรมอนัดีของประชาชน๖ 

                                                        
๖  เทียบจากคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๒๒๕๓/๒๕๑๘  ๒๕๑๘ ฏ.๒๗๗๙ 



 

 ๙๕

  นิติกรรมท่ีมีวตัถุประสงคเ์ป็นการตอ้งหา้มชดัแจง้โดยกฎหมายน้ีจะตอ้งหา้มในแง่เน้ือหา
แห่งนิติกรรมหรือในแง่ความมุ่งหมายแห่งนิติกรรมก็มีค่าเท่ากัน เพราะต่างก็รวมอยู่ใน
ความหมายของวตัถุประสงค์เหมือนกัน  ท่ีว่าตอ้งห้ามชัดแจ้งน้ีมิได้หมายความว่าตอ้งมีบท
กฎหมายวางขอ้หา้มหรือระบุโดยตรงวา่จะกระทาํมิไดไ้วเ้ป็นลายลกัษณ์อกัษรเท่านั้น แต่หมายถึง
กรณีท่ีกฎหมายมุ่งหมายไปในทางหา้ม หรือในทางยบัย ั้งหรือป้องกนัไม่ใหเ้กิดผลอยา่งหน่ึงอยา่ง
ใดโดยนิติกรรมนั้นดว้ย 
  ตวัอย่างเช่น กฎหมายอาญาวางบทห้ามรับของโจร ห้ามเจา้พนกังานรับสินบน และการ
สนบัสนุนการกระทาํผดิดงักล่าวกเ็ป็นความผดิดว้ย ดงัน้ีการทาํนิติกรรมใดท่ีมีวตัถุประสงคท์าํให้
การอนักฎหมายห้ามนั้นสําเร็จโดยตรง สนับสนุนหรือส่งเสริมการการกระทาํผิด ก็จดัเป็นการ
ตอ้งหา้มชดัแจง้โดยกฎหมายทั้งส้ิน  ในเร่ืองรับของโจร  การรับซ้ือ รับฝาก การจดัหาเคร่ืองมือใน
การกระทาํความผิด การรับขนของท่ีคนร้ายลกัมา ส่งข่าวคราวแก่คนร้าย หรือในเร่ืองการให้
สินบนต่อพนกังานเจา้หนา้ท่ี การส่งของหรือรับฝากสินบนท่ีใหไ้วโ้ดยมิชอบ เหล่าน้ี ยอ่มจดัเป็น
นิติกรรมท่ีมีวตัถุประสงคเ์ป็นการตอ้งห้ามชัดแจง้โดยกฎหมาย  เม่ือกฎหมายอาญากาํหนดว่า
ความผิดฐานใดเป็นความผิดอนัยอมความได ้แมไ้ม่มีบทกฎหมายใดห้ามยอมความในความผิด
ฐานอ่ืน ก็ย่อมหมายความในตวัว่าความผิดนอกจากท่ีกฎหมายกาํหนดนั้นจะยอมความกนัไม่ได ้
หากตกลงยอมความในฐานความผิดนั้น นิติกรรมนั้นยอ่มเป็นนิติกรรมท่ีมีวตัถุประสงคเ์ป็นการ
ตอ้งหา้มชดัแจง้โดยกฎหมาย๗ ในเร่ืองอายคุวามมีกฎหมายกาํหนดหา้มมิใหต้กลงงดใช ้ขยายออก 
หรือย่นเขา้ ดงัน้ีเม่ือคู่กรณีตกลงให้ใชก้ฎหมายต่างประเทศบงัคบัแก่ขอ้พิพาท ย่อมตอ้งใชเ้พียง
เท่าท่ีไม่ขดัต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดีของประชาชนแห่งประเทศไทย ดังนั้ น
ขอ้ตกลงใหใ้ชก้ฎหมายต่างประเทศในเร่ืองอายคุวามจึงใชบ้งัคบัไม่ได้๘   ในเร่ืองกูเ้งินนั้น หากตก
ลงกู้เงินกนัโดยผูกู้ย้อมมอบสวนให้ผูใ้ห้กู ้ทาํกินต่างดอกเบ้ีย และทาํสัญญาว่าถา้ไม่ชาํระเงิน
ภายในกาํหนดตามสัญญากู ้ผูกู้ย้อมโอนสวนให้แก่ผูกู้ ้เป็นการทาํสัญญาฝ่าฝืนกฎหมายลกัษณะ
กูย้ืม มาตรา ๖๕๖ วรรคสอง ซ่ึงกาํหนดให้การรับชาํระหน้ีอย่างอ่ืนแทนเงินท่ีกูย้ืมตอ้งคิดตาม

                                                        
๗  คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๑๘๑/๒๔๙๑, ท่ี ๑๕๒๗/๒๕๑๒, ท่ี ๑๕๒๗/๒๕๑๓ ๒๕๑๓ ฎ.๑๙๘๗, ท่ี ๙๕๘/

๒๕๑๙ ๒๕๑๙ ฎ.๕๐๗  ทาํสัญญาประนีประนอมยอมความในคดีพรากผูเ้ยาว ์อนัมุ่งต่อการระงบัคดีอาญา
นั้น ขอ้ตกลงดงักล่าวยอ่มตกเป็นโมฆะ (แต่ในคดีน้ีคาํพิพากษาระบุวา่เป็นนิติกรรมท่ีมีวตัถุประสงคข์ดัต่อ
ความสงบเรียบร้อยของประชาชน) แต่โปรดดูคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๒๖๕๔/๒๕๑๖  ๒๕๑๖ ฎ. ๑๘๑๕ ถา้
เป็นสัญญาประนีประนอมยอมความในเร่ืองความเสียหายทางละเมิด สัญญานั้นไม่ตอ้งหา้ม เพราะ
กฎหมายหา้มเฉพาะการตกลงระงบัคดีหรืองดการฟ้องคดีอาญาท่ีมิใช่ความผดิต่อส่วนตวัเท่านั้น 

๘  คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๕๘๓/๑๕๑๑  ๒๕๑๑ ฎ.๑๘๓๓ 



 

 ๙๖

ราคาทอ้งตลาดในเวลาส่งมอบ สัญญานั้นตกเป็นโมฆะ๙  แต่การท่ีกฎหมายกาํหนดว่า หากการ
ชาํระหน้ีกลายเป็นพน้วิสัย เพราะพฤติการณ์ซ่ึงลูกหน้ีไม่ตอ้งรับผดิชอบ ลูกหน้ียอ่มหลุดพน้จาก
การชาํระหน้ีตามมาตรา ๒๑๙ นั้น ไม่ใช่บทกฎหมายบงัคบัตายตวั หากคู่กรณีตกลงยกเวน้ยอ่มไม่
ขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน๑๐ 
 

 ข) ผลของนิตกิรรมอันมีวตัถุประสงค์เป็นการต้องห้ามชัดแจ้งโดยกฎหมาย 

  นิติกรรมใดมีวตัถุประสงคเ์ป็นการตอ้งหา้มชดัแจง้โดยกฎหมายนั้น มาตรา ๑๕๐ กาํหนด
วา่การนั้นเป็นโมฆะ  
  อย่างไรก็ดี การจะพิจารณาว่าการนั้นจะตกเป็นโมฆะเพราะเป็นการอนัมีวตัถุประสงค์
ตอ้งห้ามชดัแจง้ตามกฎหมายหรือไม่ ตอ้งพิจารณาให้ถ่ีถว้นเสียก่อนว่าการท่ีจะตกเป็นโมฆะนั้น
ตอ้งเป็นการอนักฎหมายมุ่งหมายจะหา้มมิใหเ้กิดผลดว้ย ถา้กฎหมายมิไดมุ่้งจะหา้มหรือป้องกนัมิ
ให้มีการกระทาํการนั้ น ดังน้ีการนั้ นอาจจะยงัคงมีผลสมบูรณ์ เพราะไม่ใช่การอันกฎหมาย
ประสงคจ์ะห้ามมิให้เกิดเป็นผลข้ึนโดยตรง เช่นกฎหมายท่ีดินกาํหนดว่าคนต่างดา้วจะไดม้าซ่ึง
ท่ีดินตอ้งไดรั้บอนุญาตจากรัฐมนตรี ดงันั้นหากคนต่างดา้วทาํสัญญาจะซ้ือจะขายท่ีดินในฐานะ
เป็นผูจ้ะซ้ือ นิติกรรมนั้นย่อมสมบูรณ์ เพราะกฎหมายท่ีดินมิไดห้้ามเด็ดขาดมิให้คนต่างดา้วถือ
กรรมสิทธ์ิท่ีดินเสียทีเดียว สัญญาจะซ้ือจะขายจึงไม่ใช่สัญญาอนัมีวตัถุประสงคเ์ป็นการตอ้งห้าม
ชดัแจง้โดยกฎหมาย ไม่ตกเป็นโมฆะ๑๑  แต่ถา้เป็นกรณีคนต่างดา้วซ้ือท่ีดินโดยให้คนไทยเป็น
ผูรั้บโอนท่ีดินแทน ดงัน้ีวตัถุประสงคข์องสัญญาซ้ือขายเป็นการตอ้งห้ามชดัแจง้โดยกฎหมาย 
สญัญาซ้ือขายตกเป็นโมฆะ๑๒ 
  กฎหมายบางบทอาจมุ่งท่ีจะห้ามพฤติการณ์หรือวิธีในการทํานิติกรรมบางอย่าง
โดยเฉพาะ แต่มิไดมุ่้งท่ีจะหา้มผลแห่งนิติกรรมนั้นแต่อยา่งใด  เช่นกฎหมายหา้มเปิดสถานบริการ
เกินเวลาควบคุม หรือห้ามเปิดบริการในบางวนั ย่อมมุ่งห้ามการเปิดบริการเม่ือพน้กาํหนด
เวลาควบคุมโดยเฉพาะ มิไดมุ่้งหา้มผลอยา่งอ่ืนท่ีมีตามมาจากการเปิดบริการเม่ือพน้เวลาดงักล่าว

                                                        
๙  โปรดเทียบคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๘๐๓-๘๐๔/๒๔๙๑  ๒๔๙๑ ฎ.๙๕๑ และ คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๒๓๗/๒๔๙๑ 

(ประชุมใหญ่)  ๒๔๙๑ ฏ.๑๓๓๓ 
๑๐  คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๘๙๓/๒๔๙๒ ๒๔๙๒ ฎ.๖๓๖ 
๑๑  โปรดดูคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๓๑๒/๒๕๑๑ (ประชุมใหญ่) ๒๕๑๑ ฎ.๒๙๙, คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๕๓๘/๒๕๑๑ 

(ประชุมใหญ่) ๒๕๑๑ ฎ.๗๐๗ 
๑๒  โปรดดูคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๓๔๔/๒๕๑๑ (ประชุมใหญ่) ๒๕๑๑ ฎ.๓๔๓ ในคดีน้ีศาลพิพากษาวา่คนต่าง

ดา้วประสงคจ์ะใหผู้รั้บโอนโอนท่ีดินใหต้นในนามของบุตรตนซ่ึงเป็นคนไทยมิได ้และผูรั้บโอนกจ็ะอา้ง
วา่เป็นเจา้ของกไ็ม่ไดด้ว้ย 



 

 ๙๗

ดว้ย เช่นการห้ามเปิดสถานบริการเกินเวลา หรือในวนัท่ีกาํหนด  ในกรณีเหล่าน้ีกฎหมายมุ่งห้าม
ผูป้ระกอบการมิให้เปิดกิจการเกินเวลาท่ีกาํหนด แต่มิไดมุ่้งต่อการห้ามมิใหผู้บ้ริโภคซ้ือสุราหรือ
อาหารเม่ือพน้เวลาท่ีกาํหนดดว้ย ดงัน้ีหากมีการขายสุราในเวลาท่ีห้ามก็เป็นกรณีท่ีผูป้ระกอบการ
กระทาํความผดิ แต่ไม่มีผลทาํให้นิติกรรมซ้ือขายสุราตกเป็นโมฆะแต่อยา่งใด  กรณีท่ีกฎหมาย
กาํหนดใหผู้ซ้ื้อขายแร่ตอ้งไดรั้บอนุญาตจากทางราชการ โดยไม่ไดมุ่้งท่ีจะหา้มการซ้ือขายแร่ ดงัน้ี
แมผู้ซ้ื้อขายไม่ไดรั้บอนุญาต ก็ผดิท่ีไม่ไดข้ออนุญาต แต่สัญญาซ้ือขายแร่ไม่ตกเป็นโมฆะ๑๓ หรือ
กรณีท่ีกฎหมายห้ามขบัรถยนต์เร็วเกินอตัรา แต่ผูซ้ื้อขายรถยนต์ตกลงกันว่ารถยนต์จะตอ้งมี
คุณสมบติัพิเศษว่ิงไดเ้ร็วกว่าอตัราท่ีกฎหมายกาํหนด หรือผูว้่าจา้งตกลงกบัผูรั้บจา้งให้ส่งคนไข ้
หรือส่งของเป็นการด่วน และรับรู้กนัว่าตอ้งขบัรถยนต์ดว้ยความเร็วเกินกว่าอตัราท่ีกฎหมาย
กาํหนด ดงัน้ีไม่น่าจะเป็นเหตุใหส้ญัญาซ้ือขาย หรือสญัญาจา้งส่งของนั้นตกเป็นโมฆะไป 
  เราอาจกล่าวในอีกแง่หน่ึงไดว้่า กรณีท่ีวตัถุประสงคห์รือเน้ือหาแห่งนิติกรรมไม่ใช่การ
ตอ้งหา้มชดัแจง้โดยกฎหมายโดยตรง แมนิ้ติกรรมนั้นอาจมีความเก่ียวขอ้งกบัการอนัตอ้งหา้มตาม
กฎหมายอยูบ่า้ง นิติกรรมนั้นไม่จาํเป็นจะตอ้งตกเป็นโมฆะเสมอไป   
  การท่ีกฎหมายห้ามขบัข่ีรถยนต์ดว้ยความเร็วเกินกาํหนดนั้น มิไดมุ่้งห้ามสัญญาว่าจา้ง
การขนส่งสินคา้หรือคนโดยสารโดยมีกาํหนดเวลานาํส่งถึงท่ีในเวลารวดเร็ว และตอ้งใชร้ถยนต์
นาํส่งดว้ยความรวดเร็วท่ีอาจเกินกว่าท่ีกฎหมายกาํหนด หรือการท่ีกฎหมายห้ามขบัข่ีรถยนตเ์ร็ว
เกินอตัรา มิไดมุ่้งต่อการห้ามซ้ือขายหรือเช่ารถยนตท่ี์มีกาํลงัสูงหรืออุปกรณ์ปรับแต่งเคร่ืองยนต์
ให้มีกาํลงัสูงเพื่อขบัข่ีไดร้วดเร็วเกินอตัราท่ีกฎหมายกาํหนด ดงัน้ีหากผูใ้ดขบัข่ีรถยนตท่ี์ซ้ือหรือ
เช่ามาในอตัราเร็วสูงกวา่ท่ีกฎหมายกาํหนด สญัญาซ้ือขายหรือเช่ารถยนตน์ั้นยอ่มไม่ตกเป็นโมฆะ   
  กฎหมายห้ามตดัไมโ้ดยไม่ไดรั้บอนุญาต ปรากฏว่าผูต้ดัไมโ้ดยใบอนุญาตขาดอายุ และ
ไมถู้กเจา้หนา้ท่ีจบัและยึดไวเ้ป็นของกลาง ไดต้กลงขายไมน้ั้นต่อไป ดงัน้ีสัญญาซ้ือขายรายน้ีไม่
ตกเป็นโมฆะเพราะการขายไมไ้ม่ตอ้งหา้มโดยกฎหมาย๑๔   
  การประกอบกิจการประกนัภยัตอ้งไดรั้บอนุญาตจากเจา้หนา้ท่ี แต่สัญญาประกนัภยัท่ีทาํ
ข้ึนโดยผูรั้บประกนัภยัไม่ไดรั้บอนุญาตอนัเป็นการผดิกฎหมายนั้น ถา้ผูเ้อาประกนัภยัไม่ทราบถึง
ความไม่สมบูรณ์แห่งสิทธิของผูรั้บประกนัภยั สญัญานั้นไม่ตกเป็นโมฆะ๑๕   

                                                        
๑๓  โปรดดูคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๔๖๒/๒๔๙๓ อยา่งไรกดี็หากกฎหมายมีความมุ่งหมายโดยตรงท่ีจะหา้มมิใหมี้

การซ้ือขายกนั เช่นสินคา้ควบคุมท่ีกฎหมายหา้มซ้ือขายในเวลาประกาศภาวะฉุกเฉิน หรือในยามสงคราม
เวน้แต่จะไดรั้บอนุญาต ดงัน้ีผลกอ็าจเปล่ียนไป หากซ้ือขายกนักอ็าจตกเป็นโมฆะได ้

๑๔  โปรดดูคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๘๐๒/๒๕๐๙ ๒๕๐๙ ฎ.๘๐๑ 
๑๕  โปรดดูคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๕๘/๒๔๘๒  ๒๔๘๒ ธส ๕๙ 



 

 ๙๘

  แต่ถา้เป็นกรณีท่ีกฎหมายประสงคจ์ะหา้มส่ิงท่ีเป็นเน้ือหาแห่งนิติกรรมโดยตรง เช่นน้ีนิติ
กรรมท่ีมีเน้ือหาฝ่าฝืนขอ้หา้มเช่นนั้นยอ่มตกเป็นโมฆะเสมอ เช่นกฎหมายหา้มการฆ่าคน หรือทาํ
ร้ายร่างกาย ดงัน้ีนิติกรรมท่ีมีวตัถุประสงค์หรือเน้ือหาเป็นการทาํลายชีวิตหรือทาํร้ายร่างกาย
มนุษย์๑๖ยอ่มตกเป็นโมฆะ 
  อยา่งไรก็ตาม หลกัเกณฑข์า้งตน้ก็ยงัมีขอ้ควรพิจารณาท่ีตอ้งพิจารณาประกอบดว้ยเสมอ 
เช่น  
  (๑) ในกรณีท่ีกฎหมายประสงคจ์ะหา้มพฤติกรรมของคู่กรณีในนิติกรรมหน่ึงนิติกรรมใด
เพียงฝ่ายเดียว ดงัน้ีควรพิจารณาดว้ยว่ากฎหมายมุ่งจะห้ามนิติกรรมนั้นทั้งหมด หรือมุ่งคุม้ครอง
ประโยชน์ของคู่กรณีท่ีเก่ียวขอ้งยิง่กวา่ 
  ตวัอย่างเช่น สัญญาซ้ือขายท่ีทาํข้ึนโดยผูข้ายฉ้อโกงผูซ้ื้อนั้น การฉ้อโกงเป็นพฤติการณ์
ซ่ึงเป็นการตอ้งห้ามชดัแจง้โดยกฎหมายก็จริง แต่นิติกรรมเช่นน้ีก็เขา้ข่ายเป็นนิติกรรมท่ีทาํข้ึน
โดยการใชก้ลฉ้อฉลดว้ย กรณีเช่นน้ีประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยก์าํหนดให้มีผลเป็นเพียง
โมฆียะกรรม เพราะกฎหมายมุ่งจะคุม้ครองประโยชน์ไดเ้สียของคู่กรณีฝ่ายท่ีแสดงเจตนาเพราะ
ถูกกลฉอ้ฉลเพื่อให้มีสิทธิเลือกท่ีจะให้นิติกรรมมีผลต่อไปหรือเลือกจะบอกลา้งในภายหลงั ดงัน้ี
แทนท่ีนิติกรรมเช่นนั้นจะตกเป็นโมฆะ ผลกจ็ะกลายเป็นวา่นิติกรรมนั้น ๆ ตกเป็นโมฆียะเท่านั้น 
  (๒) กรณีท่ีการตอ้งหา้มโดยกฎหมายนั้นเป็นเน้ือหาแห่งนิติกรรมโดยตรง นิติกรรมนั้น
ยอ่มตกเป็นโมฆะ แต่การชาํระหน้ีตามนิติกรรมเช่นนั้นอาจไม่ตอ้งตกเป็นโมฆะเสมอไปกไ็ด ้ 
  ตวัอยา่งเช่น กฎหมายควบคุมราคาสินคา้ ห้ามขายสินคา้เกินราคาท่ีกฎหมายกาํหนด แต่
ไม่ทาํให้การส่งมอบสินคา้และการโอนกรรมสิทธ์ิแก่ผูซ้ื้อสินคา้ท่ีซ้ือขายเกินราคากนันั้นพลอย
ตกเป็นโมฆะไปดว้ย เพราะการท่ีกฎหมายหา้มนั้นมุ่งห้ามผูป้ระกอบกิจการธุรกิจการคา้มิให้ขาย
สินคา้เกินราคามิไดมุ่้งป้องกนัมิใหผู้บ้ริโภคท่ียนิยอมซ้ือสินคา้เกินราคานั้นไดรั้บสินคา้มาใชส้อย
หรือบริโภค ดว้ยเหตุน้ีการโอนกรรมสิทธ์ิจึงคงมีผลสมบูรณ์  
  (๓) แต่ถา้กฎหมายประสงค์จะห้ามการโอนทรัพยสิ์นอนัเป็นการชาํระหน้ีตามนิติ
กรรมนั้นดว้ย ดงัน้ีนิติกรรมอนัเป็นเหตุแห่งการโอนและการโอนนั้นยอ่มตกเป็นโมฆะไปดว้ยกนั 
และผูโ้อนยอ่มมีสิทธิเรียกทรัพยน์ั้นกลบัคืนมาไดต้ามหลกักรรมสิทธ์ิ  
  ตวัอยา่งเช่น มีกฎหมายห้ามการให้สินบนเจา้พนกังาน ห้ามโอนหรือจาํหน่ายสินคา้บาง
ประเภท หรือกาํหนดว่าการจาํหน่ายสินคา้บางประเภทตอ้งไดรั้บอนุญาตจากพนกังานเจา้หนา้ท่ี
ของรัฐเสียก่อน เช่นการจาํหน่ายสารเคมี สารเสพติด หรือไมห้วงหา้ม ดงัน้ีหากมีการใหสิ้นบนเจา้
                                                        
๑๖  คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๓๕๘/๑๕๑๑  ๒๕๑๑ ฎ.๓๕๘ ใหกู้เ้งินไปใชห้น้ีในการจา้งฆ่าคน เป็นโมฆะ;             

คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๗๐๗/๒๔๘๗ ๒๔๘๗ ฎ.๔๒๔ การกูเ้งินเพ่ือทาํการคา้ฝ่ินเถ่ือนซ่ึงเป็นความผดิอาญา 
ดงัน้ีสัญญากูต้กเป็นโมฆะ ผูใ้หกู้ฟ้้องเรียกเงินจากผูกู้ต่้อศาลไม่ได ้



 

 ๙๙

พนกังาน หรือซ้ือขายสินคา้ตอ้งหา้ม ดงัน้ีทั้งสัญญาซ้ือขายและการโอนทรัพยสิ์นนั้นยอ่มตกเป็น
โมฆะไปทั้งส้ิน 
 

 ค) นิติกรรมท่ีมีวตัถุประสงค์เป็นการเล่ียงกฎหมาย 

  กรณีการเล่ียงกฎหมายอาจมีไดใ้นกรณีท่ีกฎหมายประสงคจ์ะหา้มหรือป้องกนัผลอยา่งใด
อย่างหน่ึงมิให้เกิดมีข้ึนโดยไม่คาํนึงถึงวิธีท่ีผลเช่นนั้นจะเกิดข้ึนไม่ว่าจะโดยวิธีใด ๆ ก็ตาม แต่
มิไดว้างบทห้ามไวโ้ดยตรง หรือบทกฎหมายลายลกัษณ์อกัษรท่ีกาํหนดขอ้ห้ามไวค้ลุมไปไม่ถึง
ขอ้เท็จจริงบางกรณี ทาํให้มีการอาศยัช่องว่างดงักล่าวก่อพฤติการณ์ท่ีกฎหมายประสงคห์้ามนั้น
โดยเล่ียงกฎหมาย  แต่หากตีความกฎหมายตามความมุ่งหมายแลว้ไดค้วามว่ากฎหมายมุ่งหา้มการ
เช่นนั้น ดงัน้ีนิติกรรมท่ีมีวตัถุประสงคเ์ป็นการเล่ียงกฎหมายท่ีมุ่งหมายป้องกนัผลเช่นนั้นยอ่มตก
เป็นโมฆะ เพราะการเล่ียงกฎหมายท่ีแทก้คื็อการฝ่าฝืนขอ้หา้มแจง้ชดัในกฎหมายนัน่เอง  
  ตวัอยา่งท่ี ๑  กรณีตามอุทาหรณ์ขอ้ ๒) ขา้งตน้ เม่ือกฎหมายประสงคจ์ะหา้มมิใหบุ้คคลท่ี
มีคุณสมบติัอย่างใดอย่างหน่ึงเป็นผูป้ระกอบการโรงแรม หรือประกอบการสถานบริการนั้น 
เป็นไปเพื่อรักษามาตรฐานความประพฤติและคุณสมบติัของผูป้ระกอบการ ดงันั้นการเล่ียงผลจาก
การท่ีผูป้ระกอบการท่ีถูกถอนใบอนุญาตเพราะมีเหตุเส่ือมเสียหรือขาดคุณสมบติัโดยทาํนิติกรรม
ให้ผูถู้กถอนใบอนุญาตกลบัมาเป็นผูมี้อาํนาจหนา้ท่ีในการประกอบการท่ีถูกถอนใบอนุญาตอีก 
แม้จะกลับมาทาํหน้าท่ีเพียงในฐานะผูจ้ ัดการสถานประกอบการซ่ึงเป็นเพียงตัวแทนของ
ผูป้ระกอบการรายใหม่ก็ตาม  นิติกรรมท่ีมีวตัถุประสงคใ์ห้เกิดผลในทางท่ีกฎหมายมุ่งจะห้าม
ไม่ให้เกิดข้ึนย่อมไดช่ื้อว่าเป็นนิติกรรมเล่ียงกฎหมายและเป็นนิติกรรมท่ีมีวตัถุประสงคเ์ป็นการ
ตอ้งห้ามชัดแจ้งโดยกฎหมายเช่นกัน ดังนั้ นสัญญาจ้างผูจ้ ัดการในกรณีดังกล่าวย่อมตกเป็น
โมฆะ๑๗ 
  ตวัอย่างท่ี ๒ ทาํสัญญาเช่ากิจการพิมพแ์ละจา้งพิมพห์นังสือซ่ึงมีลกัษณะเป็นการโอน
สิทธิการเป็นบรรณาธิการหนังสือพิมพข์องผูใ้ห้เช่า ให้ผูเ้ช่าเป็นผูใ้ชห้รือรับประโยชน์จากการ
เป็นผูไ้ดรั้บอนุญาตตามพระราชบญัญติัการพิมพ ์โดยกาํหนดดว้ยว่าใหผู้ใ้หเ้ช่างดเวน้การใชสิ้ทธิ

                                                        
๑๗  เทียบคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๖๐๘/๒๕๒๗ ผูไ้ดรั้บอนุญาตตั้งสถานบริการตามพระราชบญัญติัสถานบริการ 

ตกลงโอนสิทธิตามใบอนุญาตไปยงับุคคลอ่ืน สัญญาโอนตกเป็นโมฆะ เพราะใบอนุญาตตั้งสถานบริการ
เป็นใบอนุญาตท่ีออกใหเ้ฉพาะตวั การโอนใบอนุญาตจึงเป็นสัญญาท่ีมีวตัถุประสงคต์อ้งหา้มชดัแจง้โดย
กฎหมายและขดัขวางต่อความสงบเรียบร้อยของประชาชนตกเป็นโมฆะ 



 

 ๑๐๐ 

ในฐานะเป็นบรรณาธิการตลอดระยะเวลาท่ีตกลงกนัไว ้ดงัน้ีเป็นการทาํนิติกรรมหลีกเล่ียงและฝ่า
ฝืนพระราชบญัญติัการพิมพ ์พ.ศ. ๒๔๘๔ มาตรา ๒๔ นิติกรรมคือสญัญาเช่านั้นตกเป็นโมฆะ๑๘ 
  ตวัอยา่งท่ี ๓  กรณีมีกฎหมายหา้มนาํท่ีดินท่ีราษฎรไดรั้บจากทางราชการไปทาํกินไปโอน
ต่อไปยงับุคคลอ่ืนมีกาํหนด ๑๐ ปี ปรากฏว่าผูไ้ดรั้บท่ีดินไปทาํสัญญาจะซ้ือขายท่ีดินและไดรั้บ
มอบเงินและส่งมอบท่ีดินกันแลว้ แมจ้ะตกลงกันว่าจะไปจดทะเบียนโอนกันเม่ือพน้กาํหนด
ระยะเวลาห้ามโอนตามกฎหมาย ดังน้ีเป็นการเล่ียงกฎหมายห้ามโอน จัดว่าเป็นการอันมี
วตัถุประสงคต์อ้งหา้มชดัแจง้โดยกฎหมายและยอ่มตกเป็นโมฆะ แมต่้อมาจะมีกฎหมายยกเลิกขอ้
หา้มโอนน้ีแลว้ กไ็ม่ทาํใหส้ญัญาซ่ึงเป็นโมฆะมาแต่แรกแลว้กลบัสมบูรณ์ข้ึนอีกได้๑๙ 
  ตวัอย่างท่ี ๔ กฎหมายคุม้ครองแรงงานซ่ึงมุ่งวางหลกัเกณฑคุ์ม้ครองไม่ให้ลูกจา้งไดรั้บ
ความไม่เป็นธรรม กาํหนดให้นายจา้งตอ้งจ่ายเงินทดแทนในกรณีลูกจา้งถึงแก่ความตายขณะ
ปฏิบติัหนา้ท่ีไวใ้นอตัราสูง แต่นายจา้งไดต้กลงทาํสัญญาประนีประนอมยอมความในเร่ืองเงินค่า
ทดแทนไวต้ ํ่ากว่าอตัราท่ีกฎหมายกาํหนด เป็นการหลีกเล่ียงกฎหมาย และก่อให้เกิดความไม่เป็น
ธรรม ดงันั้นสญัญาประนีประนอมยอมความในส่วนท่ีเก่ียวกบัเงินค่าทดแทนจึงตกเป็นโมฆะ๒๐ 
  ตวัอยา่งท่ี ๕ เจา้พนกังานตาํรวจผูมี้หนา้ท่ีสืบสวนเก่ียวกบัการกระทาํผิดอาญา เม่ือรู้ว่ามี
ความผดิเกิดข้ึนยอ่มมีหนา้ท่ีจบักมุผูก้ระทาํผดิหรือแจง้การกระทาํผดินั้นต่อพนกังานเจา้หนา้ท่ีผูมี้
อาํนาจจบักมุ หากการกระทาํผดินั้นเกิดนอกเขตอาํนาจของตน ดงันั้นเม่ือเจา้พนกังานตาํรวจผูน้ั้น
แจง้ความต่อนายตรวจศุลกากรโดยหวงัจะรับเงินสินบนนาํจบัในการท่ีจะปฏิบติัหนา้ท่ีซ่ึงตนเองมี
อาํนาจและหน้าท่ีจะตอ้งปฏิบติัอยู่แลว้ ขอ้ตกลงในการเรียกและยอมให้สินบนนําจับแก่เจ้า
พนกังานผูน้ั้นเพื่อปฏิบติัการตามหนา้ท่ีย่อมมีลกัษณะเป็นการท่ีเจา้พนกังานเรียกและรับสินบน 

                                                        
๑๘  เทียบคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๐๐๗/๒๕๑๔  ๒๕๑๔ ฎ.๗๖๖ และโปรดดูคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๒๓๗๗/๒๕๒๓  

๒๕๒๓ ฎ.๑๓๘๕ การเป็นเจา้ของหนงัสือพิมพต์อ้งมีคุณสมบติัตามกฎหมาย และตอ้งขออนุญาต หากฝ่า
ฝืนตอ้งไดรั้บโทษอาญา เป็นกิจการท่ีตอ้งทาํเองเฉพาะตวั สัญญาท่ีเจา้ของหนงัสือพิมพต์ั้งผูอ่ื้นเป็น
ตวัแทนถือใบอนุญาตเป็นเจา้ของหนงัสือพิมพแ์ทนกนั จึงเป็นนิติกรรมท่ีมีวตัถุประสงคต์อ้งหา้มชดัแจง้
โดยกฎหมาย ขดัต่อความสงบเรียบร้อยของประชาชน นิติกรรมยอ่มตกเป็นโมฆะ 

๑๙  เทียบคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๓๓๔๖/๒๕๒๕ และ ๓๓๙๓/๒๕๒๕  ๒๕๒๕ ฎ.๒๔๗๓ 
๒๐  เทียบคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๒๘๓/๒๕๑๖ (ประชุมใหญ่)  ๒๕๑๖ ฏ.๓๙๒ กรณีเล่ียงกฎหมายทาํนองเดียวกนั

น้ีเห็นไดจ้ากคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๒๖๓๕/๒๕๒๔  ๒๕๒๔ ฎ.๑๙๒๔ บริษทัมีขอ้บงัคบัจ่ายบาํเหน็จเม่ือ
พนกังานมีอายงุานครบตามกาํหนด โดยมีวธีิคาํนวณชดัเจน ทั้งยงัจ่ายใหใ้นกรณีลาออกและถึงแก่กรรม
ดว้ย เงินบาํเหน็จจึงมีลกัษณะเป็นค่าสงเคราะห์ตอบแทนการท่ีลูกจา้งทาํงานดว้ยดีจนออกจากงานหรือถึง
แก่กรรม จดัเป็นเงินประเภทอ่ืนนอกเหนือจากค่าชดเชย การท่ีบริษทันายจา้งตกลงกบัลูกจา้งคิดเงิน
บาํเหน็จเป็นค่าชดเชยจึงเป็นการหลีกเล่ียงกฎหมายซ่ึงกาํหนดใหลู้กจา้งไดรั้บเงินชดเชย ขอ้ตกลงน้ียอ่มไม่
ผกูพนัลูกจา้ง 



 

 ๑๐๑

ฝ่าฝืนบทบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายอาญา จึงเป็นโมฆะ เจา้พนักงานตาํรวจผูน้ั้นไม่มีสิทธิ
เรียกร้องเงินสินบนนาํจบั๒๑ 
  ตวัอยา่งท่ี ๖ ผูไ้ดรั้บอนุญาตให้ส่งขา้วออกนอกราชอาณาจกัรตกลงทาํสัญญาให้ผูอ่ื้นส่ง
ขา้วออกในนามของตนแลกกบัประโยชน์ตอบแทน (ขายโควตา้ขา้ว) แมไ้ม่มีกฎหมายห้าม แต่
การอนุญาตนั้นเป็นสิทธิเฉพาะตวัจะโอนขายกนัไม่ได ้การตกลงดงักล่าวเป็นการหลีกเล่ียงการ
ควบคุมสินคา้ท่ีส่งออกไปนอกราชอาณาจกัร จึงเป็นนิติกรรมท่ีขดัต่อความสงบเรียบร้อยและ
ศีลธรรรมอนัดีของประชาชน๒๒ 
  ตวัอยา่งท่ี ๗ กรณีท่ีมีการทาํสญัญาเพ่ือเล่ียงการเสียภาษีอากร เช่นตกลงเช่าบา้นในท่ีทาํเล
ดีในราคาแพง แต่ผูใ้ห้เช่าประสงคจ์ะเล่ียงภาษีค่าเช่า จึงแบ่งสัญญาออกเป็นสัญญาเช่าบา้นใน
ราคาตํ่า และสัญญาให้บริการอ่ืนในราคาสูงโดยไม่มีเหตุผลสมควร ดงัน้ีสัญญาเช่าและสัญญา
ใหบ้ริการยอ่มตกเป็นโมฆะเพราะขดัต่อกฎหมาย๒๓ 
  อยา่งไรก็ดี ในบางกรณีท่ีมีกฎหมายเร่ืองหน่ึงห้าม แต่กฎหมายอีกเร่ืองหน่ึงเปิดช่อง ศาล
ก็ยงัอิดเอ้ือนท่ีจะพิพากษาว่าเป็นกรณีเล่ียงกฎหมาย เช่นกรณีขายฝากกันโดยระบุสินไถ่โดย
คาํนวณผลประโยชน์ในอตัราร้อยละ ๒ ต่อเดือนมีกาํหนด ๑ ปีหรือร้อยละ ๒๔ ต่อปีนั้น แมจ้ะ
เกินกว่าอตัราดอกเบ้ียท่ีกฎหมายกาํหนดให้คิดไดไ้ม่เกินร้อยละ ๑๕ ต่อปี แต่โดยท่ีทาํกนัในรูป
สญัญาขายฝากและเป็นสินไถ่ตามมาตรา ๔๙๙ ศาลก็เคยพิพากษาว่าการกาํหนดสินไถ่ดงักล่าวไม่
ฝ่าฝืนต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดี๒๔ 
 

 ๓. นิตกิรรมท่ีมีวตัถุประสงค์เป็นการอันพ้นวสัิย 

                                                        
๒๑  โปรดดูคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๐๒๗/๒๕๑๑ (ประชุมใหญ่) ๒๕๑๑ ฎ.๑๒๓๓ 
๒๒  คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๒๘๘/๒๕๐๑ (ประชุมใหญ่) ๒๕๐๑ ฎ.๑๕๕๘ กรณีทาํนองเดียวกนัน้ีไดแ้ก่กรณีตาม

คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๐๗๐/๒๕๐๗ (ประชุมใหญ่) ๒๕๐๗ ฎ.๑๘๐๙ ซ่ึงเป็นกรณีผูมี้สิทธิผกูขาดคา้เคร่ืองรับ
วทิยตุามกฎหมายทาํสัญญาอนุญาตใหผู้อ่ื้นสั่งเคร่ืองรับวทิยโุทรทศัน์เขา้มาจาํหน่ายอีกต่อหน่ึงโดยเรียก
ผลประโยชน์ตอบแทน เป็นการโอนอาํนาจการคา้แก่ผูไ้ม่มีอาํนาจ ศาลตดัสินวา่เป็นนิติกรรมท่ีมี
วตัถุประสงคเ์ป็นการอนัตอ้งหา้มชดัแจง้โดยกฎหมาย ตกเป็นโมฆะ และทาํใหผู้อ้นุญาตไม่มีสิทธิเรียกเงิน
ตามสัญญา 

๒๓  โปรดเทียบคดีองักฤษ Alexander v. Rayson [1936] I K.B. 169 ในคดีน้ีปรากฏวา่เช่าบา้นกนัยา่น 
Piccadilly ซ่ึงเป็นยา่นทาํเลงามในราคาค่าเช่าปีละ ๑,๒๐๐ ปอนด ์แต่ทาํสัญญาแบ่งเป็นสองฉบบั คือค่าเช่า
ปีละ  ๔๕๐ ปอนด ์และค่าบริการอยา่งอ่ืนอีก ๗๕๐ ปอนด ์คดีน้ีศาลตดัสินวา่สัญญาไม่มีผลบงัคบั; และ
โปรดดูคดี Napier v. National Business Agency, Ltd., [1951] 2 All E.R. 264. 

๒๔  โปรดดูคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๗๐๗-๗๐๘/๒๕๐๕  



 

 ๑๐๒ 

 ก) การอันพ้นวสัิย 

  เหตุท่ีกฎหมายไม่รับรองให้นิติกรรมท่ีมีวตัถุประสงคเ์ป็นการ อนัพน้วิสัยมีผลสมบูรณ์
นั้นก็เน่ืองมาจากกฎหมายมุ่งจะรับรองและคุม้ครองให้นิติกรรมมีผลตามหลกัความสมคัรใจ เม่ือ
นิติกรรมใดเป็นการอนัมีวตัถุประสงคเ์ป็นการอนัพน้วิสัย การจะปฏิบติัตามนิติสัมพนัธ์นั้นย่อม
ไม่มีทางเป็นไปไดแ้ละบงัคบักนัไม่ได ้กฎหมายจึงไม่ยอมรับและบงัคบัให้มีผลสมบูรณ์ เพราะ
หากจะบงัคบัไปเอกชนก็จาํตอ้งฝ่าฝืนอยูน่ัน่เองและอาจทาํให้ระบบกฎหมายขาดความศกัด์ิสิทธ์ิ
ไป  
  การอนัพน้วิสยัในความหมายแห่งมาตราน้ีหมายถึงการอนัพน้วิสัยตามธรรมชาติหรือพน้
วิสัยตามกฎหมาย คือการอนัเป็นไปไม่ไดแ้ละไม่อยูใ่นอาํนาจของบุคคลใดท่ีจะทาํใหเ้กิดเป็นไป
ไดโ้ดยสภาพหรือโดยกฎหมาย  การอนัพน้วิสัยน้ีต่างจากการอนัเฉพาะตวัลูกหน้ีไม่อาจทาํให้
สาํเร็จลงได ้แต่บุคคลอ่ืนอาจทาํใหส้าํเร็จได ้เพราะกรณีเช่นน้ีเป็นเป็นเพียงการอนัลูกหน้ีไม่อยูใ่น
วิสัยท่ีจะชาํระหน้ีไดเ้ท่านั้น ไม่ถึงกบัพน้วิสัยเสียทีเดียวเพราะยงัมีผูอ่ื้นซ่ึงอาจทาํการใหส้าํเร็จลง
ได ้ 
  การอนัพน้วิสยัมีตวัอยา่งเช่น ตกลงซ้ือขายทรัพยท่ี์ไม่อาจจะโอนแก่กนัไดโ้ดยสภาพ เช่น
ซ้ือทอ้งทะเล ทอ้งฟ้า ดวงดาว หรือทรัพยซ่ึ์งตอ้งห้ามมิให้โอนแก่กนัตามกฎหมายเช่นซ้ือขาย
โบราณวตัถุ โบราณสถาน หรือจะซ้ือขายท่ีดินซ่ึงเป็นสาธารณสมบติัของแผ่นดิน หรือซ้ือขาย
ทรัพยสิ์นซ่ึงสูญหายหรือถูกทาํลายไปเสียแลว้ เช่นซ้ือขายสินคา้ในตูเ้รือบรรทุกสินคา้ซ่ึงอยู่
ระหว่างขนส่งทางทะเลและสินคา้ในตูต้กทะเล หรือเรือจมทะเลไปแลว้ หรือซ้ือมา้ตวัหน่ึงหรือ
รถยนตค์นัหน่ึงโดยเฉพาะเจาะจงซ่ึงประสบอุบติัเหตุตายหรือถูกทาํลายไปแลว้ ดงัน้ีเป็นตน้ นิติ
กรรมซ่ึงมีวตัถุประสงคเ์ป็นการอนัพน้วิสยัน้ียอ่มตกเป็นโมฆะ   
  ส่วนกรณีท่ีเป็นการอนัลูกหน้ีไม่อยู่ในวิสัยท่ีจะชาํระหน้ีได้ เช่นซ้ือขายทรัพยสิ์นซ่ึง
ลูกหน้ีเหลือวิสัยจะจดัหาได ้เพราะขอ้จาํกดัเฉพาะตวัลูกหน้ีเอง เน่ืองจากราคาแพง ไม่รู้แหล่ง
สินคา้ หรือเจา้ของไม่ยอมโอนขายให ้ ถา้มีผูอ่ื้นอาจจดัหาใหไ้ด ้ดงัน้ีไม่จดัว่าเป็นการอนัพน้วิสัย 
นิติกรรมซ่ึงมีวตัถุประสงคเ์ป็นการอนัเหลือวิสัยสาํหรับลูกหน้ีน้ีไม่ตกเป็นโมฆะ ลูกหน้ียงัคงมี
หน้าท่ีหาทางจดัการให้การนั้นสาํเร็จลง เม่ือตนเองทาํไม่ไดก้็ตอ้งหาทางให้คนอ่ืนซ่ึงทาํการให้
สาํเร็จลงไดเ้ป็นผูท้าํ 
 

 ข) การอันพ้นวสัิยมาแต่ต้นในขณะทํานิติกรรม 

  การอนัมีวตัถุประสงคเ์ป็นการอนัพน้วิสัยในท่ีน้ีหมายถึงเป็นพน้วิสัยอยู่แลว้ในขณะก่อ
หน้ี หรือขณะท่ีนิติกรรมนั้นเกิดข้ึน จึงต่างจากกรณีท่ีการชาํระหน้ีกลายเป็นพน้วิสัยภายหลงัก่อ
หน้ีตามมาตรา ๒๑๙ ซ่ึงถา้การชาํระหน้ีกลายเป็นพน้วิสัยไปเพราะพฤติการณ์ซ่ึงลูกหน้ีไม่ตอ้ง



 

 ๑๐๓

รับผดิชอบ ก็เป็นเหตุใหลู้กหน้ีหลุดพน้จากการชาํระหน้ี ตวัอยา่งเช่น ตกลงซ้ือขายรถยนตก์นัคนั
หน่ึง ในเวลาท่ีตกลงกนันั้นรถยนตค์นันั้นยงัมีสภาพดีตามท่ีคู่กรณีตอ้งการ นิติกรรมซ้ือขายรายน้ี
จึงมีวตัถุประสงคซ่ึ์งไม่เป็นการอนัพน้วิสัย แต่หากปรากฏว่าก่อนถึงกาํหนดส่งมอบมีรถบรรทุก
วิ่งมาชนรถยนตค์นัท่ีตกลงซ้ือขายกนัไวน้ั้นเสียหายใชก้ารไม่ไดโ้ดยส้ินเชิง ดงัน้ีเป็นกรณีท่ีการ
ชําระหน้ีคือส่งมอบรถยนต์คันนั้ นกลายเป็นพ้นวิสัย ถ้าเป็นเพราะพฤติการณ์ท่ีลูกหน้ีต้อง
รับผดิชอบ เช่นจอดขวางถนนไวใ้นท่ีมืด ดงัน้ีลูกหน้ีตอ้งรับผดิตามมาตรา ๒๑๘ แต่ถา้เป็นเพราะ
พฤติการณ์ท่ีลูกหน้ีไม่ตอ้งรับผดิชอบ ลูกหน้ียอ่มหลุดพน้จากการชาํระหน้ีตามมาตรา ๒๑๙  
 

 ค) ข้อโต้แย้งเก่ียวกับวตัถุประสงค์เป็นการอันพ้นวสัิย 

  นิติกรรมอนัมีวตัถุประสงคเ์ป็นการอนัพน้วิสัยในขณะท่ีทาํนิติกรรมข้ึนน้ี มีประเด็นเป็น
ท่ีถกเถียงกนัในทางตาํราว่า ในขณะท่ีทาํนิติกรรมนั้นผูท้าํในนิติกรรมนั้นตอ้งรู้ถึงการอนัพน้วิสัย
นั้นหรือไม่ หากไม่รู้ถึงการอนัพน้วิสัยนั้น นิติกรรมจะตกเป็นโมฆะหรือไม่ ความเห็นในเร่ืองน้ี
แบ่งแยกออกเป็น ๒ แนว คือ 
  แนวความเห็นแรก เห็นว่านิติกรรมท่ีมีวตัถุประสงคเ์ป็นการอนัพน้วิสัยน้ีตอ้งเป็นกรณีท่ี
ผูท้าํนิติกรรมรู้ถึงการอนัเป็นพน้วิสัยอยูแ่ลว้ในขณะทาํนิติกรรม เพราะถา้ไม่รู้ก็ไม่อาจเรียกไดว้่า
วตัถุประสงคข์องนิติกรรม ถา้เป็นนิติกรรมสองฝ่ายการจะเป็นวตัถุประสงคไ์ดก้็ตอ้งเป็นกรณีท่ี
คู่กรณีทั้งสองฝ่ายรู้ถึงการอนัพน้วิสัยนั้นดว้ย ตวัอย่างเช่น ตกลงซ้ือขายแจกนัใบหน่ึง ถา้รู้ว่า
แจกนัใบนั้นแตกทาํลายเสียแลว้ในเวลาทาํนิติกรรม ก็เป็นกรณีวตัถุประสงคเ์ป็นการอนัพน้วิสัย 
นิติกรรมย่อมตกเป็นโมฆะตามมาตรา ๑๕๐ แต่ถา้ไม่รู้ว่าแจกนัใบนั้นแตกเสียแลว้ก็ไม่ใช่กรณี
วตัถุประสงคเ์ป็นการอนัพน้วิสัย แต่เป็นเร่ืองสําคญัผิดในสาระสําคญัแห่งนิติกรรมตามมาตรา 
๑๕๖ คือสาํคญัผดิในความมีอยูข่องวตัถุแห่งหน้ีคือแจกนัใบน้ี เม่ือแจกนัแตกเสียแลว้ นิติกรรมก็
เป็นโมฆะ แต่เป็นโมฆะเพราะสําคญัผิดในสาระสําคญัแห่งนิติกรรม ไม่ใช่เพราะวตัถุประสงค์
เป็นการอนัพน้วิสยั๒๕ 

                                                        
๒๕  โปรดดู เสนีย ์ปราโมช, นิติกรรมและหน้ี เล่ม ๑, แกไ้ขเพ่ิมเติม พ.ศ. ๒๕๐๕, ฉบบัไทยวฒันาพานิช พ.ศ. 

๒๕๒๗, หนา้ ๑๑๖; และโปรดดู สุปัน พูนพฒัน์, "วตัถุประสงคท่ี์ตอ้งหา้ม", บทบณัฑิตย,์ ๑๔ (มิถุนายน 
๒๔๘๕), หนา้ ๖๓๑-๖๓๒ และโปรดเทียบคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๕๐๐๗/๒๕๔๒  ๒๕๔๒ ฎ.ส่งเสริม ๙/
๑๒๙ ซ่ึงเป็นกรณีผูจ้ะซ้ือตกลงทาํสัญญาจะซ้ือจะขายท่ีดินจากผูจ้ะขายโดยสาํคญัผดิวา่ท่ีดินดงักล่าวเป็น
ท่ีดินสาธารณสมบติัของแผน่ดินท่ีสามารถขอออกโฉนดไดเ้พราะขณะท่ีทาํสัญญาผูจ้ะขายครอบครอง
อาศยัท่ีดินโดยปลูกสร้างอยูอ่ยา่งถาวรและมีสาํเนาทะเบียนบา้นถูกตอ้ง ศาลฎีกาวินิจฉยัวา่สัญญาตกเป็น
โมฆะเพราะความสาํคญัผดิของผูจ้ะซ้ือท่ีถือวา่สาํคญั โดยนยัแห่งฎีกาน้ีเราพอเห็นไดว้า่ศาลฎีกาเห็นวา่การ



 

 ๑๐๔ 

  แนวความเห็นหลังเห็นว่านิติกรรมท่ีมีวตัถุประสงค์เป็นการอนัพน้วิสัยนั้นคู่กรณีจะรู้
หรือไม่รู้ว่าการนั้นเป็นพน้วิสัยหรือไม่ไม่สาํคญั นิติกรรมนั้นยอ่มตกเป็นโมฆะเสมอ๒๖ และอาจ
ปรับเขา้ไดท้ั้งสองกรณีคือทั้งกรณีท่ีวตัถุประสงคเ์ป็นการอนัพน้วิสัย (มาตรา ๑๕๐) และกรณี
สาํคญัผดิในสาระสาํคญั (มาตรา ๑๕๖) ซ่ึงใหผ้ลเหมือนกนัคือนิติกรรมนั้นตกเป็นโมฆะ 
  เป็นท่ีรับรู้กนัว่าความสาํคญัของความรู้หรือไม่รู้ของคู่กรณีต่อพฤติการณ์อนัเป็นพน้วิสัย
นั้นเก่ียวขอ้งกบัการเรียกทรัพยคื์นตามหลกัลาภมิควรได้ เน่ืองจากมาตรา ๔๑๐ บญัญติัไวว้่า 
“บุคคลผูใ้ดไดท้าํการชาํระหน้ีโดยมุ่งต่อผลอยา่งหน่ึง แต่มิไดเ้กิดผลข้ึนเช่นนั้น ถา้และบุคคลนั้น
ไดรู้้มาแต่แรกว่าการท่ีจะเกิดผลนั้นเป็นพน้วิสัยก็ดี …ฯลฯ... ท่านว่าบุคคลนั้นไม่มีสิทธิจะไดรั้บ
คืนทรัพย”์ หมายความว่าถา้รู้ว่าการนั้นเป็นพน้วิสัยมาแต่แรกแลว้ยงัขืนชาํระหน้ี ก็เรียกทรัพยคื์น
ไม่ได ้แต่ถา้ไม่รู้วา่การนั้นเป็นพน้วิสยั หากชาํระหน้ีไปกเ็รียกทรัพยคื์นได ้  
  ดว้ยเหตุน้ี ฝ่ายท่ีเห็นดว้ยกบัความเห็นอย่างหลงัจึงยกหลกักฎหมายน้ีข้ึนอา้งเพื่ออธิบาย
วา่ การอนัพน้วิสยันั้นอาจมีไดท้ั้งกรณีรู้และไม่รู้ถึงการอนัเป็นพน้วิสยันั้น๒๗  แต่การอา้งเช่นน้ีกย็งั
ไม่อาจเป็นขอ้ยืนยนัไดว้่าการอนัมีวตัถุประสงคเ์ป็นการอนัพน้วิสัยนั้นจดัเป็นกรณีตามมาตรา 
๑๕๐ อยูดี่ เพราะการท่ีกฎหมายกล่าวถึงกรณีท่ีบุคคลรู้มาแต่แรกวา่การท่ีจะเกิดผลนั้นเป็นพน้วิสัย
นั้น  คาํว่า "รู้มาแต่แรก" นั้นอาจหมายถึงรู้มาตั้งแต่เวลาท่ีทาํนิติกรรมในกรณีท่ีการชาํระหน้ีเป็น
พน้วิสัยมาแต่แรกเร่ิม หรือหมายถึงเวลาท่ีชาํระหน้ีในกรณีท่ีการชาํระหน้ีกลายเป็นพน้วิสัย
ภายหลงัก่อหน้ีก็ได ้เช่นตกลงซ้ือขายรถยนตก์นั ตกลงวางมดัจาํกนัไวโ้ดยกาํหนดโอนกรรมสิทธ์ิ
และชาํระราคาทั้งหมดภายใน ๓ วนั หากปรากฏว่ารถยนตทุ์กคนัท่ีเก็บไวใ้นโกดงัของผูข้ายเกิด
ประสบอุบติัเหตุเพลิงไหมเ้สียหายโดยส้ินเชิงในวนัรุ่งข้ึน และผูซ้ื้อไม่รู้ จึงโอนเงินเขา้บญัชีผูข้าย  
เม่ือผูข้ายไม่อาจโอนรถแก่ผูซ้ื้อไดก้็เป็นกรณี "มุ่งต่อผลอย่างหน่ึง แต่มิไดเ้กิดผลข้ึนเช่นนั้น" 
เช่นกนั ดงัน้ีผูซ้ื้อยอ่มเรียกเงินคืนไดต้ามหลกัลาภมิควรได ้แต่หากผูซ้ื้อรู้แลว้ว่าการชาํระหน้ีเป็น
พน้วิสยัแลว้ยงัคงขืนเขา้ชาํระหน้ี ผูซ้ื้อยอ่มอา้งลาภมิควรไดม้าเรียกทรัพยคื์นไม่ได ้ 
  ส่วนความเห็นฝ่ายแรกนั้นยนืยนัว่าการอนัมีวตัถุประสงคเ์ป็นการอนัพน้วิสัยนั้น ความรู้
หรือไม่รู้ในการอนัพน้วิสยันั้นอาจก่อใหเ้กิดผลในทางปฏิบติัแตกต่างกนัอยา่งสาํคญัได ้ ถา้จดัเขา้
เป็นเร่ืองวตัถุประสงคเ์ป็นการอนัพน้วิสัยแลว้นิติกรรมตกเป็นโมฆะ ไม่ว่าคู่กรณีจะรู้หรือไม่รู้ถึง

                                                                                                                                                           
ท่ีผูจ้ะซ้ือไม่รู้วา่ท่ีดินนั้นเป็นท่ีสาธารณสมบติัของแผน่ดิน เป็นพน้วสิัยท่ีจะโอนกนัไดเ้ป็นเร่ืองสาํคญัผดิ
ในสาระสาํคญัแห่งนิติกรรม 

๒๖  โปรดดู ศกัด์ิ สนองชาติ, นิติกรรมและสัญญา, แกไ้ขเพ่ิมเติม พ.ศ. ๒๕๓๖, หนา้ ๔๑-๔๓ ซ่ึงไดอ้า้งธง
คาํตอบขอ้สอบเนติบณัฑิตยสภา สมยัท่ี ๓๐ พ.ศ. ๒๕๒๐ ประกอบดว้ย; จาํปี โสตถิพนัธ์ุ, นิติกรรม-
สญัญา, พิมพค์ร้ังท่ี ๖ พ.ศ. ๒๕๔๓, หนา้ ๖๘ เชิงอรรถท่ี ๑๑ 

๒๗  โปรดดู ศกัด์ิ สนองชาติ, นิติกรรมและสัญญา, แกไ้ขเพ่ิมเติม พ.ศ. ๒๕๓๖, หนา้ ๔๔ 



 

 ๑๐๕

พฤติการณ์อนัพน้วิสัยนั้น ต่างก็อาจอา้งโมฆะกรรมได้ทั้งส้ิน  แต่ถา้จดัเป็นกรณีสําคญัผิดใน
สาระสาํคญัตามมาตรา ๑๕๖ ก็จะมีผลพิเศษแตกต่างจากกรณีตามมาตรา ๑๕๐  กล่าวคือฝ่ายท่ีจะ
อา้งโมฆะกรรมได้ตอ้งเป็นฝ่ายท่ีมิได้แสดงเจตนาโดยสําคญัผิดเพราะประมาทเลินเล่ออย่าง
ร้ายแรง ฝ่ายท่ีประมาทเลินเล่ออยา่งร้ายแรงจะอา้งโมฆะกรรมเป็นประโยชน์แก่ตนไม่ได ้เพราะ
ตอ้งตกอยูใ่ตบ้งัคบัมาตรา ๑๕๘   
  ตวัอยา่ง เช่น ตกลงซ้ือขายแจกนัใบหน่ึง หรือรถยนตค์นัหน่ึงซ่ึงขณะตกลงกนันั้นทรัพย์
อนัเป็นวตัถุแห่งนิติกรรมเสียหายใชก้ารไม่ไดไ้ปเสียแลว้ ดงัน้ีถา้ถือตามความเห็นฝ่ายหลัง ว่า
คู่กรณีจะรู้หรือไม่รู้วา่การนั้นเป็นพน้วิสยัมาแต่แรกเร่ิมไม่สาํคญั ปรับเขา้กบัมาตรา ๑๕๐ ไดเ้สมอ 
ดงัน้ีนิติกรรมยอ่มตกเป็นโมฆะโดยฝ่ายใดจะอา้งโมฆะกรรมนั้นกไ็ด ้  
  แต่ถา้ถือตามความเห็นฝ่ายแรกนิติกรรมย่อมเป็นโมฆะตามมาตรา ๑๕๐ เฉพาะกรณีท่ี
คู่กรณีรู้อยู่แลว้ว่าเป็นการอนัพน้วิสัย  ถา้เป็นกรณีท่ีผูท้าํนิติกรรมไม่รู้ หรือรู้เพียงฝ่ายเดียว กรณี
ย่อมไม่ใช่วตัถุประสงคเ์ป็นการอนัพน้วิสัย แต่เป็นกรณีสําคญัผิดในสาระสําคญั เป็นกรณีตอ้ง
ปรับตามมาตรา ๑๕๖ ฝ่ายท่ีไม่รู้ว่าแจกนัหรือรถยนต์นั้นเสียหายใช้การไม่ไดไ้ปแลว้ย่อมอา้ง
ความสําคญัผิดอนัเป็นเหตุแห่งโมฆะกรรมได ้แต่ฝ่ายท่ีรู้ หรือไม่รู้เพราะประมาทเลินเล่ออย่าง
ร้ายแรงย่อมอา้งความสําคญัผิดอนัเป็นเหตุโมฆะกรรมข้ึนเป็นประโยชน์แก่ตนไม่ได้ เพราะ
ตอ้งหา้มตามมาตรา ๑๕๘ เท่ากบัตอ้งยอมรับผลผกูพนัแห่งนิติกรรมนั้น   
  ดงันั้น ตามความเห็นฝ่ายแรกน้ี ถา้เป็นกรณีท่ีคู่กรณีฝ่ายท่ีรู้ว่าวตัถุประสงคเ์ป็นการอนั
พน้วิสัยนั้ นยงัขืนเขา้ทาํนิติกรรมทั้ ง ๆ ท่ีตัวรู้ หรือไม่รู้เพราะประมาทเลินเล่ออย่างร้ายแรง  
โดยเฉพาะพวกท่ีมีเหตุควรรู้วา่วตัถุประสงคข์องนิติกรรมนั้นเป็นการอนัพน้วิสัยแลว้แต่ขาดความ
ระมดัระวงั จึงเขา้ทาํนิติกรรมนั้น บุคคลท่ีรู้หรือไม่รู้เพราะประมาทเลินเล่ออยา่งร้ายแรงน้ีอาจตอ้ง
รับผิดต่อฝ่ายท่ีไม่รู้หรือฝ่ายผูสุ้จริตได ้จึงเห็นไดว้่าหลกักฎหมายเร่ืองสาํคญัผิดในสาระสาํคญัใน
มาตรา ๑๕๖ ประกอบกบัมาตรา ๑๕๘ ใหค้วามคุม้ครองผูสุ้จริตยิง่กวา่กรณีตามมาตรา ๑๕๐   
  ตวัอย่างเช่น ผูข้ายรู้หรือควรไดรู้้ว่าแจกนัแตก หรือรถยนตเ์สียหายใชก้ารไม่ไดส้ิ้นเชิง
แลว้ยงัขืนเขา้ทาํนิติกรรมขายแจกนัหรือรถยนตน์ั้นเพราะประมาทเลินเล่ออยา่งร้ายแรง โดยฝ่ายผู ้
ซ้ือตกลงดว้ยโดยไม่รู้ถึงการอนัพน้วิสัยนั้น ดงัน้ีถา้ถือตามความเห็นฝ่ายแรก นิติกรรมนั้นตกเป็น
โมฆะเพราะสําคัญผิดในสาระสําคัญตามมาตรา ๑๕๖  แต่แม้จะตกเป็นโมฆะ ผูข้ายก็อ้าง
ความสาํคญัผิดเป็นเหตุแห่งโมฆะกรรมข้ึนเป็นประโยชน์แก่ตนไม่ได ้เพราะตอ้งห้ามตามมาตรา 
๑๕๘  แต่ฝ่ายผูซ้ื้ออา้งไดเ้พราะมิไดเ้ป็นฝ่ายประมาทเลินเล่ออย่างร้ายแรง  ถา้ผูซ้ื้อไม่อา้งโมฆะ
กรรม ผูซ้ื้อยอ่มมีสิทธิเรียกค่าเสียหายจากผูข้ายได ้ 
  ดว้ยเหตุน้ีผูเ้ขียนจึงเห็นว่า กรณีวตัถุประสงคเ์ป็นพน้วิสัยตอ้งเป็นกรณีท่ีผูท้าํนิติกรรมรู้
ถึงการอนัพน้วิสัยนั้น ส่วนกรณีท่ีผูท้าํนิติกรรมฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงหรือทั้งสองฝ่ายไม่รู้ถึงการอนัพน้



 

 ๑๐๖

วิสัยนั้น จะจดัว่าเป็นกรณีวตัถุประสงคเ์ป็นการอนัพน้วิสัยตามมาตรา ๑๕๐ ไม่ได ้ ตอ้งจดัเป็น
กรณีสาํคญัผิดตามมาตรา ๑๕๖ และการจดักรณีพน้วิสัยมาแต่แรกเร่ิมซ่ึงคู่กรณีไม่รู้ดงักล่าวน้ีให้
เขา้เป็นกรณีสําคญัผิดจะมีผลให้กฎหมายคุม้ครองผูสุ้จริตดีกว่า ผูเ้ขียนจึงเห็นดว้ยกบัความเห็น
ของฝ่ายแรกยิง่กวา่ฝ่ายหลงั๒๘  
 

 ๔. นิติกรรมท่ีมีวตัถุประสงค์เป็นการขัดต่อความสงบเรียบร้อย หรือศีลธรรม
อันดขีองประชาชน 

 ก) การอันขัดต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน 

  (๑)  คาํว่าความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชนเป็นคาํท่ีมีความหมายกวา้ง 
และเป็นคาํท่ีมีความหมายในเชิงคุณค่า เป็นขอ้ความคิดทางกฎหมายชนิดท่ีมีความหมายไม่แจง้
ชดั (indefinite concept / unbestimmter Rechtsbegriff) ซ่ึงข้ึนอยูก่บัมาตรฐานความรู้สาํนึกผิด
ชอบชัว่ดีของวิญญูชน และแตกต่างกนัตามแต่กาละ และเทศะ๒๙ 
  (๒) ท่ีว่าขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชนนั้นตอ้งมีองคป์ระ-
กอบอยา่งนอ้ย ๒ ประการคือ 
  (ก)  จะตอ้งมีพฤติการณ์อย่างใดอย่างหน่ึงซ่ึงเป็นการขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือ
ศีลธรรมอนัดีของประชาชน คือขดัต่อคุณค่าสาํคญัของสังคมในเร่ืองความมัน่คงของรัฐ เสรีภาพ
ทางเศรษฐกิจ หรือสิทธิเสรีภาพขั้นพื้นฐานอยา่งอ่ืนของบุคคล  และผูก้ระทาํนิติกรรมตอ้งรู้หรือ
มุ่งหมายใหพ้ฤติการณ์เช่นนั้นเกิดเป็นผลข้ึน แมว้า่ผูก้ระทาํจะเห็นว่าการกระทาํของตนเป็นส่ิงท่ีดี
หรือเป็นธรรม หรือไม่ขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชนกต็าม  

                                                        
๒๘  การท่ีมาตรา ๑๕๘ บญัญติัหา้มมิใหคู้่กรณีฝ่ายท่ีแสดงเจตนาโดยสาํคญัผดิเพราะประมาทเลินเล่ออยา่ง

ร้ายแรง อา้งความสาํคญัผดิเป็นประโยชน์แก่ตนเองไดน้ี้ กฎหมายมิไดรั้บรองใหนิ้ติกรรมท่ีตกเป็นโมฆะ
กลบัมีผลข้ึน เพียงแต่หา้มอา้งความสาํคญัผดิเป็นประโยชน์แก่ตนเองเท่านั้น ดว้ยเหตุน้ีนิติกรรมท่ีตกเป็น
โมฆะจึงอาจมีผลบงัคบัในทางเป็นคุณแก่คู่กรณีฝ่ายท่ีสุจริตได ้และน่าจะเป็นท่ีมาของหลกัความรับผดิใน
ความผกูพนัอนัเกิดจากความเช่ือถือไวว้างใจต่อกนั ซ่ึงมีข้ึนก่อนจะเกิดสัญญาได ้

๒๙  โปรดเทียบคาํพิพากษาศาลองักฤษ ในคดี Evanturel v. Evanturel (1874) L.R.6 P.C. 1,29 ซ่ึงศาลไดก้ล่าว
ไวว้า่ "The determination of what is contrary to the so-called 'policy of the law' necessarily varies from 
time to time. Many transactions are upheld now by our courts, which a former generation would have 
avoided as contrary to the supposed policy of the law. The rule remains, but its application varies with 
the principles which for the time being guide public opinion". 



 

 ๑๐๗

  ตวัอย่างเช่น การตกลงจาํกดัการแข่งขนั หรือท่ีเรียกว่าฮั้วราคาในการเขา้ประมูลราคา๓๐ 
สัญญาซ้ือขายความกนั๓๑  การตกลงทาํสัญญากนัเพื่อหา้มไม่ใหพ้ยานไปใหก้ารต่อศาล หรือเพื่อ
หน่วงคดี หรือตกลงกนัโดยหา้มคู่กรณีนาํคดีข้ึนฟ้องศาล๓๒  การเรียกเก็บค่าผา่นทางในรูปค่าช่วย
ซ่อมทางทั้ง ๆ ท่ีผูเ้รียกเก็บเป็นผูมี้หนา้ท่ีซ่อมแซมอยูแ่ลว้๓๓ การแสดงความกตญัญูโดยทาํสัญญา
เป็นคนรับใชต้ลอดชีพสละสิทธิท่ีจะเลิกสญัญาหรือลาออกไม่ว่ากรณีใด ๆ หรือการท่ีชายหญิงตก
ลงอยู่กินร่วมกันฉันสามีภริยาทั้ งท่ีชายมีคู่สมรสอยู่แลว้ และชายตกลงจ่ายเงินค่าเล้ียงดูเป็น
ค่าตอบแทน๓๔ เหล่าน้ีลว้นเป็นนิติกรรมท่ีมีวตัถุประสงคเ์ป็นการขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือ
ศีลธรรมอนัดีของประชาชนทั้งส้ิน 

                                                        
๓๐  เทียบคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๒๒๐๒/๒๕๑๙ (ประชุมใหญ่) ๒๕๑๙ ฎ.๑๐๕๓ แกลง้ยืน่ประมูลโดยเสนอราคา

ค่าก่อสร้างสูงกวา่ปกติ เพ่ือใหผู้อ่ื้นท่ีตกลงกนัไวล่้วงหนา้ชนะการประมูล เป็นการอนัขดัต่อความสงบ
เรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน,คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๙๘๖/๒๕๒๑  ๒๕๒๑ ฎ.๖๓๖ ออกเชค็ให้
กนัตามสัญญาาไม่แข่งขนักนัในการประมูลรับจา้งทาํไมจ้ากบริษทัของรัฐ ลวงใหเ้ช่ือวา่ประมูลกนัจริง 
ขอ้ตกลงขดัต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดีของประชาชน  เป็นโมฆะ เรียกเงินตามเชค็ไม่ได ้ 
อยา่งไรกดี็ ก่อนหนา้น้ีศาลฎีกาในคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๒๙๗/๒๕๐๑ ๒๕๐๑ ฎ.๒๗๐ เคยพิพากษาวา่การตก
ลงฮั้วราคาในการประมูลเป็นแต่เพียงล่อใหผู้เ้ปิดประมูลเห็นวา่ผูเ้ขา้ประมูลเป็นผูใ้หร้าคาตํ่าสุดเท่านั้น 
จดัเป็นการดาํเนินพาณิชยน์โยบายท่ีไม่ขดัต่อกฎหมายและศีลธรรมอนัดี เพราะผูใ้หป้ระมูลตอ้งใชดุ้ลพินิจ
เอาวา่จะใหห้รือไม่ใหผู้ป้ระมูลราคาตํ่าสุด  

๓๑  คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๑๒/๒๕๑๕  ๒๕๑๕  ฏ.๕๗ ก. เป็นความอยูก่บัผูอ่ื้น ทาํสัญญากบั ข. ให ้ข. ใหป้ระ-
โยชน์เป็นเงินแก่ ก. และ ก. ยอมโอนสิทธิส่วนไดเ้สียในคดีนั้นทั้งหมดแก่ ข. ดงัน้ีเป็นสัญญาแสวงหา
ประโยชน์จากการท่ีผูอ่ื้นเป็นความกนั หรือสัญญาซ้ือขายความ ยอ่มเป็นสัญญาท่ีขดัต่อความสงบเรียบร้อย
หรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน ตกเป็นโมฆะ 

๓๒  โปรดดูคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๗๓๒/๒๕๐๓ ๒๕๐๓ ฎ.๑๘๗๓ 
๓๓  โปรดดูคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๒๙๗/๒๕๐๒ ๒๕๐๒ ฎ.๓๘๓  
๓๔  โปรดดูคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๙๕/๒๔๘๔, คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๙๑๓/๒๕๐๕ ๒๕๐๕ ฎ.๑๕๔๘ แต่เงินทองท่ี

ชาํระแก่กนัไปแลว้กเ็รียกคืนกนัไม่ได ้เพราะตอ้งหา้มตามหลกัลาภมิควรไดเ้น่ืองจากเป็นการชาํระหน้ีดว้ย
วตัถุประสงคซ่ึ์งฝ่าฝืนศีลธรรมอนัดี; แต่ในทางตรงกนัขา้ม เคยมีคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๒๕/๒๕๒๑  ๒๕๒๑ 
ฎ.๑๒๖ พิพากษาวา่สัญญาประนีประนอมยอมความระหวา่งหญิงกบัชายซ่ึงมีภริยาโดยชอบดว้ยกฎหมาย
อยูแ่ลว้วา่ตกลงเลิกอยูกิ่นร่วมกนั โดยชายยอมจ่ายใหห้ญิง ๔๐,๐๐๐ บาท ภายใน ๑๕ วนั ดงัน้ีการตกลง
เลิกอยูกิ่นร่วมกนัโดยไดรั้บค่าตอบแทนไม่ขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน ไม่
เป็นโมฆะ ท่ีเป็นเช่นน้ีผูเ้ขียนใคร่ขอตั้งขอ้สังเกตดว้ยวา่ลกัษณะการจ่ายเงินดงักล่าวเป็นการชดเชยความ
เสียหายหรือค่าใชจ่้ายอนัอาจเกิดแก่หญิงหรือเพ่ือใหโ้อกาสในการเร่ิมตน้ชีวติใหม่ของหญิงนั้น ไม่ใช่
ค่าตอบแทนการร่วมอยูกิ่นกนัฉนัสามีภริยาจึงไม่ขดัต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดี 
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  (ข)  พฤติการณ์ซ่ึงขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชนนั้นตอ้งเป็น
วตัถุประสงคแ์ห่งนิติกรรม ในกรณีเป็นนิติกรรมท่ีมีคู่กรณีสองฝ่าย คู่กรณีทั้งสองฝ่ายจะตอ้งรู้ถึง
พฤติการณ์อนัขดัต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดีดว้ยกนัทั้งคู่ 
  ตวัอยา่งเช่น ก. ซ้ือยาฆ่าแมลงจาก ข. เพื่อวางยาพิษภริยาของตน หรือ ก. เช่าบา้นจาก ข. 
เพื่อใชเ้ป็นซ่องโสเภณี ดงัน้ีแม ้ก. จะเขา้ทาํสัญญาซ้ือขายรายน้ีโดยมีวตัถุประสงคท่ี์ขดัต่อความ
สงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน แต่หาก ข. มิไดรู้้เห็นเป็นใจดว้ย ก็ไม่อาจถือว่านิติ
กรรมคือสญัญาซ้ือขายรายน้ีขดัต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดี กรณีท่ีจะถือไดว้่าสัญญา
ดงักล่าวขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีไดจ้ะตอ้งเป็นกรณีท่ีคู่สัญญาทั้งสองฝ่ายรู้ถึง
การนั้นดว้ย  อย่างไรก็ดี ถา้เป็นกรณีท่ีฝ่ายหน่ึงฝ่ายใดเป็นผูรู้้และกระทาํการอนัมีวตัถุประสงค์
เป็นการขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชนไปฝ่ายเดียว หากอีกฝ่ายหน่ึง
ควรไดรู้้ ก็ถือไดว้่าการนั้นมีวตัถุประสงคเ์ป็นการอนัขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดี
ของประชาชนได ้ในกรณีเช่นน้ีนิติกรรมนั้นยอ่มตกเป็นโมฆะ เช่น ก. ซ้ือยาฆ่าแมลงจาก  ข. โดย
พฤติการณ์ท่ี ข. ควรรู้ว่า ก. ซ้ือไปใชเ้ป็นยาพิษ หรือ ก. เช่าบา้นจาก ข. โดยพฤติการณ์ท่ี ข. ควรรู้
วา่ ก. จะนาํบา้นไปใชเ้ป็นซ่องโสเภณี ดงัน้ีนิติกรรมซ้ือขายหรือสญัญาเช่านั้นยอ่มตกเป็นโมฆะ 

 ข) ปัญหาการนับเวลาท่ีการน้ันขัดต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันด ี

  มีขอ้น่าคิดว่าเวลาท่ีจะนบัว่าการนั้นเป็นการอนัขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรม
อนัดีของประชาชนหรือไม่นั้น จะนบัในเวลาท่ีมีการทาํนิติกรรมนั้น ๆ ข้ึน หรือจะนบัเวลาท่ีนิติ
กรรมเป็นผลหรือมีการปฏิบติัตามความผกูพนักนัในภายหลงั ทั้งน้ีเน่ืองจากความสัมพนัธ์ทางขอ้-
เท็จจริงหรือค่านิยมอาจเปล่ียนแปลงไป หรือพฤติการณ์อนัเป็นองคป์ระกอบของการอนัขดัต่อ
ความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชนอาจเปล่ียนแปลงไปกไ็ด ้  
  โดยทัว่ไปนิติกรรมย่อมเกิดข้ึนและมีผลทนัที ดงันั้นตามหลกัทัว่ไปตอ้งนับเวลาท่ีนิติ
กรรมเกิดข้ึน เพราะเม่ือนิติกรรมเกิดข้ึนและมีผลแลว้ แมค่้านิยมเก่ียวกบัความสงบเรียบร้อยหรือ
ศีลธรรมอนัดีท่ีเปล่ียนแปลงไปในภายหลงั ความเปล่ียนแปลงนั้นยอ่มไม่กระทบต่อความสมบูรณ์
หรือไม่สมบูรณ์ของนิติกรรมนั้นอีก  
  แต่กรณียกเวน้อาจเกิดข้ึนได ้เช่นมีเหตุสมควรตอ้งนบัเวลาท่ีนิติกรรมเป็นผลในภายหลงั
เป็นเกณฑ ์โดยเฉพาะในกรณีท่ีเวลาท่ีนิติกรรมเกิดข้ึนและเวลาท่ีนิติกรรมเป็นผลนั้นแตกต่างกนั
เพราะมีเง่ือนไขหรือเง่ือนเวลาหน่วงไว ้และเห็นไดช้ดัว่ากฎหมายมิไดมุ่้งห้ามผลเช่นนั้น ซ่ึงตอ้ง
พิเคราะห์เป็นกรณี ๆ ไป เช่นในขณะทาํนิติกรรมนั้น การนั้นขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือ
ศีลธรรมอนัดี แต่ในเวลาท่ีนิติกรรมเป็นผลนั้นการนั้นการนั้นกลายเป็นการอนัไม่ขดัต่อความสงบ
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เรียบร้อยและศีลธรรมอนัดีแลว้๓๕ ดงัน้ีตอ้งนบัเวลาท่ีนิติกรรมนั้นเป็นผล หรือเวลาท่ีมีการปฏิบติั
ตามความผูกพนัในนิติกรรมนั้นเป็นเกณฑ ์เพราะหลกักฎหมายมุ่งจะห้ามผลหรือขดัขวางไม่ให้
การอนัขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชนนั้นเป็นผลเป็นสาํคญั  
  ตวัอย่างเช่นตกลงซ้ือขายขา้วกนัล่วงหนา้ โดยคาดหมายว่ากฎหมายท่ีห้ามซ้ือขายขา้ว
หรือพฤติการณ์ท่ีทาํให้สัญญาซ้ือขายระหว่างกันเป็นการอันขดัต่อความสงบเรียบร้อยและ
ศีลธรรมอนัดี เช่นการซ้ือขายระหว่างพ่อคา้ในประเทศท่ีเป็นคู่สงครามกนั จะส้ินผลหรือส้ินสุด
ไปในไม่ชา้  หากคู่กรณีมุ่งจะให้สัญญาบงัคบักนัไดเ้ม่ือขอ้ห้ามตามกฎหมายส้ินผลไป หรือ
พฤติการณ์ท่ีเป็นเหตุให้นิติกรรมนั้นขดัต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดีส้ินสุดลงแลว้ 
ดงัน้ีไม่อาจถือไดว้่านิติกรรมนั้นตกเป็นโมฆะมาแต่ตน้ แต่ตอ้งพิจารณาจากเวลาท่ีมุ่งจะให้นิติ
กรรมนั้นเป็นผลเป็นสาํคญั 
  อยา่งไรกดี็ มีตวัอยา่งปัญหาท่ีอาจเป็นขอ้ถกเถียงกนัได ้เช่นในเร่ืองพินยักรรมหากขณะท่ี
ทาํพินยักรรมนั้น การนั้นขดัต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดี แต่ต่อมาพฤติการณ์นั้น
ระงบัส้ินไป อาจมีปัญหาไดว้่าจะถือเวลาใดเป็นเกณฑใ์นการพิจารณาว่านิติกรรมนั้น ๆ ตอ้งหา้ม
หรือไม่  ในเร่ืองพินัยกรรมน้ี เม่ือเจา้มรดกไดท้าํพินยักรรมข้ึนแลว้ พินัยกรรมนั้นย่อมเกิดข้ึน
ทนัที แต่เจา้มรดกอาจเปล่ียนแปลงแกไ้ขหรือเพิกถอนพินยักรรมนั้นเสียไดทุ้กเม่ือก่อนท่ีเจา้มรดก
จะถึงแก่ความตาย ดงัน้ีเราจึงอาจกล่าวไดว้่า พินยักรรมนั้นแมจ้ะมีผลเป็นพินยักรรมทนัทีท่ีไดท้าํ
ข้ึนสาํเร็จแลว้ แต่จะเป็นผลให้เกิดมรดกตกทอดไปยงัทายาทไดก้็ต่อเม่ือถึงเวลาท่ีเจา้มรดกถึงแก่
ความตาย ดังนั้นพินัยกรรมท่ีทาํข้ึนโดยฝ่าฝืนต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของ
ประชาชน อาจจะมีผลบงัคบัได ้ถา้ปรากฏว่าในขณะท่ีเจา้มรดกถึงแก่ความตายนั้นพฤติการณ์อนั
เป็นเหตุแห่งการขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีไดส้ิ้นไปแลว้ เช่น ก. ทาํพินยักรรม
ยกทรัพยสิ์นทั้งหมดของตวัแก่ ข. ซ่ึงเป็นภริยานอ้ย เพื่อจูงใจให ้ข. ยอมลกัลอบอยูกิ่นกบัตนฉนั
สามีภริยา ซ่ึงพินยักรรมเช่นน้ียอ่มเป็นพินยักรรมท่ีมีวตัถุประสงคข์ดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือ
ศีลธรรมอนัดีของประชาชน  แต่ถา้ปรากฏว่าต่อมา ก. ไดส้มรสกบั ข. แลว้ถึงแก่ความตายโดย
ไม่ไดแ้กไ้ขพินยักรรม ดงัน้ีควรถือว่าพินยักรรมนั้นมีผลบงัคบัได ้เพราะในขณะท่ีพินยักรรมเป็น

                                                        
๓๕  แต่ถา้เป็นกรณีท่ีขณะทาํนิติกรรมการนั้นไม่ขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดี แต่ต่อมาภายหลงั

พฤติการณ์เปล่ียนไปทาํใหผ้ลแห่งนิติกรรมหรือการปฏิบติัตามนิติกรรมนั้นกลายเป็นการอนัขดัต่อความ
สงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีข้ึนมา ดงัน้ี ยอ่มเป็นกรณีหน้ีกลายเป็นพน้วสิัยภายหลงัก่อหน้ี และตอ้ง
พิจารณาตามหลกัในมาตรา ๒๑๘, ๒๑๙ โปรดเทียบคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๒๗๖๑-๒๗๖๔/๒๕๑๗ (ประชุม
ใหญ่) สัญญาเช่าประทานบตัรทาํเหมืองแร่ทาํข้ึนก่อนท่ีกฎหมายจะหา้มมิใหผู้ถื้อประทานบตัรยอมให้
ผูอ่ื้นรับช่วงทาํเหมือง นิติกรรมนั้นยอ่มบงัคบัใชไ้ด ้และถา้กฎหมายหา้มการรับช่วงโดยเดด็ขาดใน
ภายหลงักเ็ป็นกรณีท่ีการชาํระหน้ีกลายเป็นพน้วิสัย 



 

 ๑๑๐

ผลตามกฎหมายนั้น พินยักรรมนั้นมิไดมี้วตัถุประสงคเ์ป็นการอนัขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือ
ศีลธรรมอนัดีของประชาชนแต่อยา่งใด 
 



 

 ๑๑๑ 

บทที ่๒ 

แบบแห่งนิตกิรรม 

อุทาหรณ์ 

 ๑) ก.เป็นเจา้ของท่ีดินพร้อมโรงเรือนแห่งหน่ึง ตกลงให้ ข. เช่าท่ีดินแปลงน้ีมีกาํหนด ๓ ปีโดยทาํ
สญัญากนัไวเ้ป็นหนงัสือ (มาตรา ๕๓๘ กาํหนดใหมี้หลกัฐานเป็นหนงัสือจึงจะฟ้องร้องบงัคบัคดีกนัได)้ 
คร้ันต่อมา ๑ ปี ข. คา้งค่าเช่า ๒ งวดติดต่อกนั ก. จึงบอกเลิกสญัญาเช่าต่อ ข.  
  ก) โดยบอกกล่าวดว้ยวาจา  
  ข) โดยบอกกล่าวทางโทรเลข 
 ดงัน้ีการบอกกล่าวเลิกสญัญาดงักล่าวมีผลหรือไม่ เพราะเหตุใด 

 ๒) ตามสัญญาเบิกเงินเกินบญัชีระหว่าง ธนาคาร ก. กบัลูกคา้ ข. กาํหนดว่าหากลูกคา้ธนาคารไม่
ชาํระเงินท่ีเบิกเกินบญัชีภายในรอบปีบญัชีของธนาคาร ธนาคารอาจบอกเลิกสัญญาเบิกเงินเกินบญัชีได้
โดยการบอกกล่าวเป็นหนงัสือลงทะเบียนส่งถึงลูกคา้ ปรากฏวา่เม่ือ ข. ขาดส่งเงินท่ีเบิกเกินเขา้บญัชีตาม
กาํหนด ธนาคารได้มีจดหมายบอกเลิกสัญญาโดยส่งเป็นจดหมายลงนามผูจ้ ัดการธนาคารส่งทาง
โทรสารมายงั ข. โดยไม่ไดท้าํเป็นจดหมายลงทะเบียนส่งตามมา ดงัน้ีท่านจงวินิจฉยัวา่การบอกกล่าวเลิก
สญัญาดงักล่าวมีผลสมบูรณ์หรือไม่ เพราะเหตุใด 

 ๓) ก. ตกลงซ้ือท่ีดินจาก ข. ราคา ๒ ลา้นบาทโดยทั้งสองฝ่ายไดต้กลงทาํสัญญากนัเป็นหนงัสือ
และจดทะเบียนต่อเจา้พนกังานตามกฎหมาย ตามสัญญาซ้ือขายกาํหนดว่า ก. ตกลงชาํระราคาเป็นงวด ๆ 
รวม ๑๐ งวด โดยชาํระเป็นรายเดือนละ ๑ งวดมีกาํหนด ๑๐ เดือน คร้ันจดทะเบียนกนัเสร็จเรียบร้อยแลว้
ทั้งสองฝ่ายตกลงกนัด้วยวาจาว่าให้ ก. ผ่อนชาํระเป็นงวด ๆ จาํนวน ๒๐ งวด โดยชาํระรายเดือนมี
กาํหนด ๒๐ เดือน ดงัน้ีขอ้ตกลงดว้ยวาจาดงักล่าวจะมีผลผกูพนัหรือไม่ เพราะเหตุใด 

 ๔) ก. กู้เงินจาก ข. เป็นเงิน ๒ ล้านบาท โดยมี ค. ซ่ึงประกอบอาชีพเป็นทนายความเป็นผูค้ ํ้ า
ประกนัเงินกู้รายน้ี  โดย ค. แจง้แก่ ข. ว่าการคํ้ าประกนันั้น ปกติกฎหมายกาํหนดให้มีหลกัฐานเป็น
หนงัสือมิฉะนั้นจะฟ้องร้องบงัคบัคดีกนัมิได ้(มาตรา ๖๘๐) แต่ในกรณีน้ีมีขอ้ยกเวน้เน่ืองจาก ค. เป็นผู ้
ประกอบวิชาชีพกฎหมาย กฎหมายยกเวน้ให้ไม่ตอ้งมีหลกัฐานเป็นหนงัสือก็ได ้ข. หลงเช่ือยอมตกลง
ตามนั้น โดยมีพยานรู้เห็นดว้ยหลายราย ต่อมาเม่ือ ก. ผิดนดัชาํระหน้ี ข. จึงเรียกให ้ค. ชาํระหน้ีในฐานะ
ผูค้ ํ้าประกนั ดงัน้ี ข. จะฟ้องร้องบงัคบัให ้ค. ชาํระหน้ีรายน้ีไดห้รือไม่ เพราะเหตุใด 

  



 

 ๑๑๒

 ๑. ข้อความเบ้ืองต้น 

  ตามหลกักฎหมายแพ่งนั้น นิติกรรมสัญญาสามารถทาํกันได้โดยไม่ตอ้งมีแบบ ทั้งน้ี
เป็นไปตามหลกัเสรีภาพในการทาํสัญญา แต่นิติกรรมบางอย่างมีกฎหมายกาํหนดไวใ้ห้ตอ้งทาํ
ตามแบบ การไม่ตอ้งทาํตามแบบจึงเป็นหลกัทัว่ไป และการบงัคบัใหท้าํตามแบบจึงเป็นขอ้ยกเวน้ 
ดงัท่ีกฎหมายกาํหนดวา่ “การใดมิได้ทาํใ ห้ถกูต้องตามแบบท่ีกฎหมายบังคับไว้การน้ันเป็นโมฆะ” 
(มาตรา ๑๕๒) การจะพิจารณาว่ากรณีใดเป็นเร่ืองท่ีกฎหมายบงัคบัให้ทาํตามแบบ และกรณีใด
ไม่ใช่เร่ืองแบบจึงเป็นเร่ืองสําคญั และโดยท่ีขอ้บงัคบัในเร่ืองแบบเป็นขอ้ยกเวน้ซ่ึงมาจาํกัด
เสรีภาพในการทาํสัญญา การตีความขอ้บงัคบัแห่งกฎหมายเร่ืองแบบจึงตอ้งใชค้วามระมดัระวงั
ตีความโดยเคร่งครัด  

  การท่ีกฎหมายกาํหนดแบบแห่งนิติกรรมไวน้ั้น ตามปกติเป็นไปเพื่อประโยชน์แห่งความ
สงบเรียบร้อย หรือเพื่อความชดัเจนแน่นอนว่าไดมี้การทาํนิติกรรมนั้น ๆ กนัข้ึนแลว้ และเพื่อให้
ปราศจากขอ้สงสัยว่าเน้ือหาแห่งนิติกรรมนั้นมีอย่างไร มีเง่ือนไขหรือเง่ือนเวลากาํหนดไวด้ว้ย
หรือไม่ หรือเพื่อให้เกิดความชดัเจนในสถานะของขอ้ตกลงดงักล่าว ว่าเป็นเพียงขอ้ตกลงในระ-
หวา่งการเจรจาหรือเป็นสญัญาท่ีตกลงกนัสาํเร็จเด็ดขาดแลว้ นอกจากน้ีแบบท่ีกฎหมายกาํหนดยงั
มีความสําคญัในแง่พยานหลกัฐาน และมีข้ึนเพื่อคุม้ครองคู่กรณีท่ีเก่ียวขอ้งให้ระมดัระวงัรักษา
สิทธิหน้าท่ีของตน หรือเพื่อหน่วงให้คู่กรณีได้ตกลงกันโดยได้ตรึกตรองให้ดีเสียก่อน หรือ
เพื่อใหคู่้กรณีไดรั้บคาํแนะนาํในสิทธิและหนา้ท่ีใหแ้จ่มแจง้ก่อนตกลงใจ ในหลาย ๆ กรณีแบบท่ี
กฎหมายกาํหนดอาจมีความมุ่งหมายหลาย ๆ อยา่งปะปนกนักไ็ด ้  

 

 ๒. ประเภทของแบบ 

  แบบท่ีกฎหมายบงัคบัไวน้ั้นมีสามประเภทใหญ่ ๆ ดงัน้ี 

 ๒.๑ แบบให้ทาํเป็นหนังสือ  

  การท่ีกฎหมายกาํหนดแบบแห่งนิติกรรมใหท้าํเป็นหนงัสือน้ีโดยทัว่ไปกฎหมายมุ่งหมาย
ให้คู่กรณีทั้งสองฝ่ายไดไ้ตร่ตรองให้รอบคอบก่อนเขา้ทาํนิติกรรม หรือเพื่อให้เกิดความแน่นอน
ชดัเจนในแง่พยานหลกัฐานแห่งนิติกรรม ตวัอย่างนิติกรรมท่ีกฎหมายกาํหนดแบบให้ทาํเป็น
หนงัสือ เช่น การโอนหน้ีอนัพึงตอ้งชาํระแก่เจา้หน้ีคนหน่ึงโดยเฉพาะเจาะจง (มาตรา ๓๐๖) การ
ตกลงเช่าซ้ือ (มาตรา ๕๗๒ วรรคสอง) การตกลงกูเ้งินโดยเอาดอกเบ้ียคา้งชาํระทบเขา้กบัเงินตน้ 
(มาตรา ๖๕๕) การบอกกล่าวบงัคบัจาํนอง (มาตรา ๗๒๘) การตั้งตวัแทนเพื่อกิจการอนักฎหมาย



 

 ๑๑๓ 

ให้ตอ้งทาํเป็นหนังสือ (มาตรา ๗๙๘ วรรคแรก) การบอกกล่าวบงัคบัจาํนาํ (มาตรา ๗๖๔) การ
โอนหุน้ระบุช่ือในบริษทัจาํกดั (มาตรา ๑๑๒๙) เป็นตน้ 

  การทาํเป็นหนงัสือนั้นหมายถึงการเขียนข้ึนเป็นลายลกัษณ์อกัษร และแมก้ฎหมายไม่ได้
กําหนดว่าจะต้องมีข้อความอย่างไร ก็เข้าใจได้ตามสามัญสํานึกว่าต้องมีข้อความอันส่ือ
ความหมายให้เขา้ใจไดว้่าผูใ้ดเป็นผูแ้สดงเจตนา หรือตกลงผูกพนักนั และการแสดงเจตนาหรือ
ขอ้ตกลงผกูพนักนันั้นมีเน้ือหาครบในขอ้สาระสาํคญัของนิติกรรมนั้น ๆ  ดงันั้นหนงัสือนั้นจะทาํ
เป็นภาษาอะไรกไ็ด ้ไม่จาํเป็นตอ้งเป็นภาษาไทย นอกจากน้ีมาตรา ๙ ยงัวางหลกัทัว่ไปในเร่ืองการ
ทาํเป็นหนงัสือไวด้ว้ยว่าบุคคลผูท้าํหนังสือนั้นไม่จาํเป็นตอ้งเขียนเอง แต่ตอ้งลงลายมือช่ือของ
บุคคลนั้น ถา้เป็นนิติกรรมฝ่ายเดียวก็ตอ้งการผูล้งลายมือช่ือเพียงคนเดียว แต่ถา้เป็นนิติกรรมสอง
ฝ่ายข้ึนไปก็ตอ้งลงลายมือช่ือทุกคน เช่นในเร่ืองเช่าซ้ือกฎหมายกาํหนดให้ตอ้งทาํเป็นหนงัสือ ก็
ตอ้งลงลายมือช่ือทั้งฝ่ายผูเ้ช่าซ้ือและผูใ้หเ้ช่าซ้ือ หากลงลายมือช่ือเพียงฝ่ายเดียวก็ไม่อาจนบัไดว้่า
เป็นหนงัสือแลว้ แต่ถา้กฎหมายมุ่งให้เป็นผลไดด้ว้ยการแสดงเจตนาฝ่ายเดียว เช่นเร่ืองการโอน
สิทธิเรียกร้อง ซ่ึงกฎหมายกาํหนดให้ตอ้งทาํเป็นหนังสือ ดงัน้ีแมผู้โ้อนแสดงเจตนาโดยทาํเป็น
หนงัสือบอกกล่าวการโอนฝ่ายเดียว โดยปรากฏว่าผูรั้บโอนตกลงรับโอนแต่ไม่ไดท้าํเป็นหนงัสือ 
ดงัน้ีการโอนสิทธิเรียกร้องกส็มบูรณ์๓๖  

  การลงลายมือช่ือนั้นปกติตอ้งเป็นการลงลายมือช่ือของผูแ้สดงเจตนาหรือผูท้าํนิติกรรม 
โดยเขียนเป็นตวัอกัษรบ่งช่ือของผูล้งลายมือช่ือดว้ยลายมือของผูน้ั้นเอง ถา้เพียงแต่เขียนขอ้ความ
ดว้ยลายมือ แมเ้ขียนช่ือของตนแต่ไม่ไดเ้ขียนโดยมุ่งหมายจะลงลายมือช่ือก็ไม่นับเป็นการลง
ลายมือช่ือ๓๗ แต่ในกรณีท่ีผูท้าํเป็นหนงัสือซ่ึงตอ้งลงลายมือช่ือนั้นมีเหตุให้ไม่สามารถลงลายมือ
ช่ือได ้ซ่ึงอาจเป็นเพราะไม่รู้หนงัสือ หรือไดรั้บอุบติัเหตุใชมื้อลงลายมือช่ือไม่ได ้มาตรา ๙  ก็วาง
หลกัว่าอาจใชเ้คร่ืองหมายแทนการลงลายมือช่ือได ้เคร่ืองหมายท่ีใชแ้ทนลายมือช่ือท่ีกฎหมาย
รับรองไดแ้ก่ ลายพิมพน้ิ์วมือ แกงได ตราประทบั หรือเคร่ืองหมายอยา่งอ่ืนท่ีทาํลงในเอกสารโดย
มีพยานลงลายมือช่ือรับรองไวส้องคน แต่ถา้ไดท้าํเคร่ืองหมายต่อหน้าพนักงานเจา้หน้าท่ีก็ไม่
จาํเป็นตอ้งใชพ้ยานสองคน  

  อน่ึง การท่ีประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา ๙ วางหลกัวา่การทาํเป็นหนงัสือนั้น 
ผูท้าํเป็นหนงัสือไม่ตอ้งเขียนเอง เป็นหลกัท่ีวางไวส้าํหรับกรณีทัว่ ๆ ไปท่ีมีกฎหมายกาํหนดใหท้าํ

                                                        
๓๖  คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๘๙๓/๒๕๑๒ ๒๕๑๒ ฎ.๒๒๕๗ 
๓๗  โปรดเทียบคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๙๘๙/๒๕๓๘ ๒๕๓๘ ฎ.ส่งเสริมฯ เล่ม ๘ น.๒๖๓  ก. เขียนขอ้ความวา่ 

“ก. ไดย้มืเงินของ ข. หกหม่ืนบาทถว้น” โดย ก.ไม่ไดล้งลายมือช่ือ ดงัน้ีไม่อาจถือเป็นหลกัฐานเป็น
หนงัสือ ฟ้องบงัคบัคดีกนัไม่ได ้



 

 ๑๑๔

เป็นหนังสือ แต่ในกรณีเฉพาะบางกรณี หากมีกฎหมายกาํหนดให้ตอ้งเขียนดว้ยลายมือตนเอง 
ผูท้าํเป็นหนงัสือก็ตอ้งเขียนเอง จะให้ผูอ่ื้นเขียนให้ไม่ได ้เช่นกรณีท่ีผูท้าํเป็นหนงัสือประสงคจ์ะ
ทาํพินยักรรมแบบเขียนเองทั้งฉบบั (มาตรา ๑๖๕๗) ดงัน้ีก็ตอ้งเขียนเองทั้งฉบบัจะให้ผูอ่ื้นเขียน
ใหไ้ม่ได ้มิฉะนั้นเป็นอนัผดิแบบ พินยักรรมนั้นตกเป็นโมฆะ เวน้แต่จะไปเขา้แบบเป็นพินยักรรม
อยา่งอ่ืนท่ีกฎหมายรับรองไว ้พินยักรรมนั้นกอ็าจสมบูรณ์ตามแบบอ่ืนนั้นได ้ 

  การทาํเคร่ืองหมายแทนการลงลายมือช่ือน้ี บางกรณีกฎหมายห้ามมิให้กระทาํ เช่นใน
เร่ืองเช็ค กฎหมายกาํหนดให้ผูล้งลายมือช่ือในเช็คตอ้งรับผิด และการทาํเคร่ืองหมายแทนการลง
ลายมือช่ือ แมมี้พยานรับรองก็ไม่ถือเป็นการลงลายมือช่ือ (มาตรา ๙๐๐) ดงัน้ีหากทาํลงไปโดยมี
พยานรับรองกไ็ม่นบัวา่เป็นการลงลายมือช่ือในเช็ค 

  พยานท่ีรับรองการลงลายมือช่ือหรือทาํเคร่ืองหมายแทนการลงลายมือช่ือนั้น หมายถึง
พยานรู้เห็นในการแสดงเจตนาโดยการลงลายมือช่ือหรือทาํเคร่ืองหมายลงในหนงัสือ ดงันั้นจึง
เป็นพยานรู้เห็นขอ้เทจ็จริง การลงช่ือเป็นพยานไม่ไดเ้ป็นการยนืยนัว่ารู้ขอ้ความในนิติกรรม ซ่ึงผู ้
เป็นพยานไม่จาํเป็นตอ้งรู้ เพียงแต่ยืนยนัว่ารู้ขอ้เท็จจริงว่ามีการแสดงเจตนาโดยลงลายมือช่ือ
เท่านั้น ผูเ้ป็นพยานมิไดแ้สดงเจตนาในทางท่ีประสงคต่์อผลทางกฎหมาย หรือความผกูพนัอยา่ง
หน่ึงอยา่งใด การลงลายมือช่ือจึงใม่ใช่การเขา้ทาํนิติกรรม ดงันั้นพยานจึงอาจเป็นผูเ้ยาวก์็ได ้หาก
ผูน้ั้นอยูใ่นฐานะท่ีรู้และเขา้ใจการกระทาํนั้น ๆ แลว้ เช่นผูเ้ยาวอ์าย ุ๑๕ ปี ดงัน้ีแมไ้ม่ไดรั้บความ
ยินยอมจากผูแ้ทนโดยชอบธรรม ก็ลงลายมือช่ือเป็นพยานได ้ไม่ตกเป็นโมฆียะ เพราะไม่ใช่นิติ
กรรม๓๘ 

 ๒.๒ แบบให้ทาํเป็นหนังสือและจดทะเบียนต่อเจ้าพนักงาน 

  กรณีท่ีกฎหมายกําหนดแบบให้ทําเป็นหนังสือและจดทะเบียนต่อเจ้าพนักงาน ไดแ้ก่กรณี
ท่ีนิติกรรมนั้ น ๆ เป็นนิติกรรมท่ีสําคญั กฎหมายมุ่งเปิดโอกาสให้คู่กรณีได้คิดไตร่ตรองให้
รอบคอบและแน่แก่ใจเสียก่อนท่ีจะเขา้ผกูพนัตามนิติกรรม และเพื่อคุม้ครองไม่ให้ถูกหลอกลวง
หรือชกัจูงใจโดยไม่สมควร และเพื่อใหคู่้กรณีไดรั้บคาํแนะนาํปรึกษาเก่ียวกบัสิทธิหนา้ท่ีของตน
อยา่งแจ่มแจง้จึงกาํหนดให้ทาํนิติกรรมสาํคญันั้นต่อหนา้พนกังานเจา้หนา้ท่ี นอกจากน้ีนิติกรรม
สําคญัควรไดรั้บการบนัทึกไวใ้นทะเบียนของราชการอนัเป็นเอกสารมหาชนให้เป็นท่ีรับรู้แก่
สาธารณชนวา่ไดมี้การทาํนิติกรรมนั้น ๆ ข้ึนต่อหนา้พนกังานเจา้หนา้ท่ีว่าไดก้ระทาํกนัโดยสมคัร

                                                        
๓๘  คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๑๕๔/๒๕๑๑  



 

 ๑๑๕ 

ใจจริง และมีความถูกตอ้งแทจ้ริงเช่ือถือไดต้ามท่ีปรากฏในทะเบียน๓๙ เพื่อให้ผูมี้ส่วนไดเ้สียหรือ
คนทั่วไปท่ีประสงค์จะเข้าเก่ียวขอ้งกับสิทธิในเร่ืองนั้ น ๆ ขอตรวจดูได้ เช่นในการซ้ือขาย 
แลกเปล่ียน หรือให้อสังหาริมทรัพย ์(มาตรา ๔๕๖ วรรคแรกตอนตน้, ๕๑๙, ๕๒๕) กฎหมาย
กาํหนดใหท้าํเป็นหนงัสือและจดทะเบียนต่อพนกังานเจา้หนา้ท่ี หลกัเร่ืองแบบเก่ียวกบัอสังหาริม
ทรัพยน้ี์ยงัใช้ไดก้ับ การซ้ือขาย แลกเปล่ียน หรือให้สังหาริมทรัพยช์นิดพิเศษ อนัไดแ้ก่เรือมี
ระวางตั้งแต่ ๕ ตนัข้ึนไป๔๐ รวมทั้งแพและสตัวพ์าหนะดว้ย (มาตรา ๔๕๖ วรรคแรกตอนทา้ย) ใน
เร่ืองจาํนองนั้น แมก้ฎหมาย (มาตรา ๗๑๔) มิไดก้าํหนดว่าหากไม่ทาํเป็นหนงัสือและจดทะเบียน
จะมีผลอยา่งไร กมี็คาํพิพากษาฎีกาวางแนวบรรทดัฐานไวว้า่ หากไม่ทาํเป็นหนงัสือจดทะเบียนต่อ
พนกังานเจา้หน้าท่ี ย่อมตกเป็นโมฆะ๔๑ การทาํเป็นหนังสือและจดทะเบียนน้ีเป็นหลกัสําคญัใน
การแสดงออกซ่ึงการทรงทรัพยสิทธิในอสังหาริมทรัพย ์โดยกฎหมายไดว้างหลกัคุม้ครองสิทธิ
ของผูท่ี้เช่ือถือทะเบียนสิทธิและไดสิ้ทธิในอสังหาริมทรัพยห์รือสังหาริมทรัพยช์นิดพิเศษมาโดย
ทางทะเบียนโดยสุจริตและเสียค่าตอบแทนใหเ้ป็นผูมี้สิทธิดีท่ีสุดดว้ย (มาตรา ๑๒๙๙, ๑๓๐๐)   

  แต่ก็มีขอ้ควรสังเกตว่า กฎหมายบงัคบัเร่ืองแบบท่ีตอ้งทาํเป็นหนงัสือและจดทะเบียนกบั
พนกังานเจา้หนา้ท่ีไวเ้ฉพาะสาํหรับการซ้ือขาย แลกเปล่ียน หรือใหอ้สังหาริมทรัพยห์รือสังหาริม
ทรัพย์ชนิดพิเศษเท่านั้ น ไม่ได้กาํหนดบงัคบัเป็นการทั่วไปให้การได้มาซ่ึงอสังหาริมทรัพย์
หรือสังหาริมทรัพยช์นิดพิเศษโดยนิติกรรมอ่ืนนอกเหนือจากเร่ืองซ้ือขาย แลกเปล่ียน ให ้ตอ้งทาํ
ตามแบบอีก ดว้ยเหตุน้ีเองมาตรา ๑๒๙๙ วรรคแรก จึงกาํหนดว่าการไดม้าโดยนิติกรรมซ่ึงทรัพย-
สิทธิในอสังหาริมทรัพยโ์ดยทัว่ไป (นอกเหนือจากเร่ืองซ้ือขาย แลกเปล่ียน ให้ซ่ึงกฎหมายบงัคบั
ให้ทาํตามแบบ) เช่นการไดม้าตามสัญญาตีใชห้น้ี หรือสัญญาประนีประนอมยอมความนั้น หาก
มิไดท้าํเป็นหนงัสือและจดทะเบียนต่อเจา้พนกังาน กมี็ผลเพียงแต่ไม่บริบูรณ์เท่านั้น กฎหมายมิได้
กาํหนดให้ตกเป็นโมฆะหรือไม่สมบูรณ์แต่อยา่งใด ดงันั้นกรณีการไดม้าซ่ึงอสังหาริมทรัพยโ์ดย
นิติกรรมซ่ึงมิไดท้าํเป็นหนงัสือและจดทะเบียนตามท่ีกฎหมายกาํหนดในมาตรา ๑๒๙๙ จึงไม่ใช่

                                                        
๓๙  อน่ึงเร่ืองน้ีมีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง่ มาตรา ๑๒๗ รับรองไวใ้นฐานะเป็นเอกสารมหาชน

ดว้ยวา่ “.....ใหส้ันนิษฐานไวก่้อนวา่เป็นของแทจ้ริงและถูกตอ้ง เป็นหนา้ท่ีของคู่ความฝ่ายท่ีถูกอา้งเอกสาร
นั้นมายนัตอ้งนาํสืบความไม่บริสุทธ์ิหรือความไม่ถูกตอ้งแห่งเอกสาร”  

๔๐  แกไ้ขเพิ่มเติมจากเดิมตาม พระราชบญัญติัแกไ้ขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์(ฉบบัท่ี ๑๔) 
พ.ศ. ๒๕๔๘ ซ่ึงเดิมใชบ้งัคบัถึงเรือกาํป่ัน หรือเรือมีระวางตั้งแต่หกตนัข้ึนไป เรือกลไฟ หรือเรือยนตมี์
ระวางตั้งแต่หา้ตนัข้ึนไป 

๔๑  โปรดดูคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๕๔๖/๒๕๑๒ ๒๕๑๒ ฎ.๘๗๐ 



 

 ๑๑๖ 

กรณีท่ีมิไดท้าํให้ถูกตอ้งตามแบบ เพราะกฎหมายมิไดก้าํหนดให้ตกเป็นโมฆะ๔๒ เพียงแต่ไม่
บริบูรณ์ซ่ึงหมายถึงไม่บริบูรณ์เป็นทรัพยสิทธิท่ีจะใชย้นับุคคลทั้งหลายไดเ้ท่านั้น แต่ยงัใชย้นั
ระหวา่งคู่กรณีกนัเองได ้

  โดยท่ีทะเบียนตามกฎหมายมีหลายแบบ คือมีทั้งทะเบียนนิติกรรม ทะเบียนกรรมสิทธ์ิ 
เช่นโฉนด ทะเบียนสถานะของบุคคล เช่นทะเบียนสมรส ทะเบียนอนุญาตการใชท้รัพยสิ์น เช่น
ทะเบียนรถยนต ์ทะเบียนอาวุธปืน จึงควรเขา้ใจว่าทะเบียนในความหมายของแบบแห่งนิติกรรม
ในมาตรา ๑๕๒ น้ีหมายถึงการจดทะเบียนนิติกรรมเท่านั้ น อย่างไรก็ดีการจดทะเบียนบาง
ประเภทก็ เ ป็นแบบของนิติกรรมไปด้วยพร้อมกัน  เ ช่นการจดทะเบียนสัญญาซ้ือขาย
อสังหาริมทรัพยล์งในทะเบียนท่ีดินเป็นการจดทะเบียนสิทธิในท่ีดินพร้อมกันไปกับการจด
ทะเบียนซ้ือขาย หรือการจดทะเบียนสมรส เป็นการจดทะเบียนนิติกรรมสมรส และเป็นการจด
ทะเบียนสถานะบุคคลไปพร้อมกนั เป็นตน้ 

  การทาํเป็นหนังสือและจดทะเบียนต่อพนักงานเจา้หน้าท่ีตามแบบท่ีกฎหมายกาํหนดน้ี 
เป็นไปตามบทบังคบัแห่งกฎหมาย จึงเป็นเอกสารมหาชน ซ่ึงพนักงานเจ้าหน้าท่ีทาํข้ึนเพื่อ
ประโยชน์แก่สาธารณชน กฎหมายสันนิษฐานว่า... “เป็นของจริงแทแ้ละถูกตอ้ง เป็นหนา้ท่ีของ
คู่ความฝ่ายท่ีถูกอา้งเอกสารนั้นมายนั ท่ีจะตอ้งนาํสืบความไม่บริสุทธ์ิหรือความไม่ถูกตอ้งแห่ง
เอกสาร” (มาตรา ๑๒๗ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง) ตวัอยา่งเช่น ปรากฏช่ือนาย ก. 
เป็นเจา้ของท่ีดินตามโฉนดท่ีดิน ดงัน้ีกฎหมายย่อมสันนิษฐานว่า นาย ก. เป็นเจา้ของท่ีดินจริง 
หากผูใ้ดจะปฏิเสธขอ้สนันิษฐานน้ีกต็อ้งนาํสืบหกัลา้งใหไ้ด ้ 

 ๒.๓ กรณทีีก่ฎหมายกําหนดแบบไว้เป็นพเิศษโดยเฉพาะ  

  แบบท่ีกฎหมายกาํหนดไวเ้ป็นพิเศษโดยเฉพาะนั้นก็เพื่อเป็นหลักฐานแห่งนิติกรรม
นั้น ๆโดยเฉพาะ  เช่นตัว๋แลกเงิน กฎหมายกาํหนดให้ตอ้งมีรายการครบถว้นตามท่ีกฎหมาย 
(มาตรา ๙๐๙) กาํหนด มิฉะนั้นไม่สมบูรณ์เป็นตัว๋แลกเงิน (มาตรา ๙๑๐ ) ตัว๋สัญญาใชเ้งินตอ้งมี
รายการดงัท่ีระบุไวใ้นมาตรา ๙๘๓ มิฉะนั้นไม่สมบูรณ์เป็นตัว๋สัญญาใชเ้งิน (มาตรา ๙๘๔) เช็ค
ตอ้งมีรายการตามท่ีกฎหมายระบุในมาตรา ๙๘๘ หรือการโอนหุ้นชนิดระบุช่ือนอกจากทาํเป็น
หนงัสือแลว้ ยงัตอ้งมีพยานลงลายมือช่ือรับรองลายมือช่ือนั้นอยา่งนอ้ย ๑ คน พินยักรรมก็มีแบบ
เฉพาะเช่นกนั กล่าวคือถา้เป็นพินยักรรมแบบธรรมดาตอ้งทาํตามแบบในมาตรา ๑๖๕๖ ถา้ทาํเป็น

                                                        
๔๒  อยา่งไรกดี็ ศกัด์ิ สนองชาติ, นิติกรรมและสัญญา, พ.ศ. ๒๕๓๖, น.๗๙ อธิบายวา่ การไดอ้สังหาริมทรัพย์

หรือทรัพยสิทธิเก่ียวกบัอสังหาริมทรัพยต์ามมาตรา ๑๒๙๙ วรรคหน่ึง ซ่ึงกฎหมายกาํหนดวา่หากไม่ไดท้าํ
เป็นหนงัสือและจดทะเบียนต่อเจา้พนกังานนั้นเป็นเร่ืองแบบ 



 

 ๑๑๗ 

แบบเขียนเองทั้งฉบบัตอ้งทาํใหถู้กแบบในมาตรา ๑๖๕๗ ถา้เป็นแบบเอกสารฝ่ายเมืองตอ้งทาํตาม
แบบในมาตรา ๑๖๕๘ และถา้ทาํแบบเอกสารลบักต็อ้งทาํตามแบบในมาตรา ๑๖๖๐ ดงัน้ีเป็นตน้ 

 

 ๓. ผลของการอันมิได้ทาํตามแบบท่ีกฎหมายบังคบั 

 ๓.๑ สาเหตุของการท่ีมิได้ทาํนิตกิรรมตามแบบ 

  นิติกรรมท่ีกระทาํข้ึนโดยมิไดท้าํตามแบบมกัปรากฏให้เห็นไดบ่้อย ๆ โดยมากมกัเป็น
เพราะคู่กรณีมีความไวว้างใจกนัเน่ืองจากเป็นเพื่อนสนิทหรือมีความสัมพนัธ์ฉันญาติพี่นอ้งเป็น
เหตุให้มิไดป้ฏิบติัตามขอ้บงัคบัท่ีกฎหมายกาํหนด นอกจากน้ีบางคร้ังเหตุท่ีไม่ไดท้าํตามแบบก็
เป็นเพราะความเลินเล่อของคู่กรณี หรือบางทีก็เป็นเพราะตอ้งการเล่ียงกฎหมาย เช่นหลีกเล่ียง
ภาระภาษีอากร ดงัน้ีเป็นตน้ 

 ๓.๒ นิตกิรรมทีม่ิได้ทาํตามแบบย่อมตกเป็นโมฆะ  

  กล่าวคือไม่มีผลตามความมุ่งหมายของผูท้าํนิติกรรมนั้นข้ึน ในกรณีท่ีไม่แน่ชดัว่าไดท้าํ
นิติกรรมนั้นสําเร็จเด็ดขาดแลว้หรือไม่ การไม่ไดท้าํตามแบบก็เป็นเหตุให้สันนิษฐานไดว้่านิติ
กรรมนั้นยงัไม่ไดท้าํข้ึน หรือถา้ปรากฏแน่นอนว่าไดท้าํข้ึนแลว้ นิติกรรมนั้นก็ตกเป็นโมฆะคือ
เสียไปไม่มีผลก่อให้เกิดนิติสัมพนัธ์ตามท่ีมุ่งหมาย ถา้การท่ีมิไดท้าํตามแบบนั้นเป็นเพียงส่วน
หน่ึงของนิติกรรมทั้งหมด เช่นตกลงซ้ือขายท่ีดินกนัในฐานเป็นส่วนหน่ึงของการซ้ือขายกิจการ 
หากไม่ไดท้าํสัญญาซ้ือขายท่ีดินเป็นหนังสือและจดทะเบียนซ้ือขายท่ีดินต่อพนักงานเจา้หน้าท่ี 
ยอ่มส่งผลให้นิติกรรมทั้งหมดคือการซ้ือขายกิจการนั้นตกเป็นโมฆะไปโดยนยัแห่งมาตรา ๑๗๓ 
เวน้แต่จะมีพฤติการณ์ให้สันนิษฐานไดว้่าคู่กรณีประสงคจ์ะให้ส่วนท่ีเป็นโมฆะนั้นแยกออกจาก
ส่วนท่ีไม่เป็นโมฆะได ้นิติกรรมท่ีตกเป็นโมฆะแลว้น้ี ย่อมไม่อาจให้สัตยาบนัแก่กนัได ้(มาตรา 
๑๗๒ วรรคแรก) แมว้่าคู่กรณีแห่งนิติกรรมจะไม่ติดใจแก่กนัและยินยอมให้นิติกรรมนั้นมีผล
บงัคบั หรือตกลงสละสิทธิไม่ยกความเป็นโมฆะแห่งนิติกรรมนั้นข้ึนอา้ง กไ็ม่ทาํใหนิ้ติกรรมท่ีตก
เป็นโมฆะแลว้นั้นกลบัฟ้ืนคืนมามีผลได ้แต่การท่ีนิติกรรมตกเป็นโมฆะนั้นไม่ตดัสิทธิผูท้าํนิติ
กรรมท่ีมิไดท้าํตามแบบจะทาํนิติกรรมนั้นข้ึนใหม่ใหถู้กตอ้งตามแบบ ในกรณีเช่นน้ีนิติกรรมท่ีทาํ
คราวหลงันั้นยอ่มมีผลนบัแต่เวลาท่ีไดท้าํตามแบบนั้นเป็นตน้ไป ไม่อาจมีผลยอ้นหลงัไปถึงเวลา
ท่ีทาํนิติกรรมนั้นโดยฝ่าฝืนขอ้บงัคบัเร่ืองแบบในคราวก่อนได ้ 

 ๓.๓ ผู้กล่าวอ้างความเสียเปล่าแห่งนิตกิรรมต้องเป็นผู้มีส่วนได้เสีย 



 

 ๑๑๘ 

  ผู้ท่ีอาจยกความเสียเปล่าแห่งนิติกรรมขึน้อ้างได้น้ัน ตามมาตรา ๑๗๒ วรรคแรก กําหนด
ว่าต้องเป็นผู้มีส่วนได้เสีย หมายถึงมีส่วนไดเ้สียในความไร้ผลแห่งนิติกรรมนั้น อนัไดแ้ก่ผูท้าํนิติ
กรรม คู่กรณีในนิติกรรม หรือผูไ้ด้รับประโยชน์จากนั้น และผูมี้ส่วนได้เสียน้ีอาจเป็นบุคคล
ภายนอกก็ได ้ไม่จาํเป็นตอ้งเก่ียวขอ้งกบัการทาํนิติกรรมนั้นโดยตรง เช่น ผูมี้สิทธิติดตามทรัพย์
นั้นคืนจากผูรั้บโอนทรัพยน์ั้นเป็นตน้  

  แต่มีปัญหาน่าคิดว่า ถา้การท่ีมิไดท้าํตามแบบนั้นเป็นเพราะกลฉอ้ฉล แมนิ้ติกรรมนั้นจะ
ตกเป็นโมฆะ คู่กรณีฝ่ายท่ีทาํกลฉอ้ฉลจะมีสิทธิยกโมฆะกรรมข้ึนอา้งไดห้รือไม่ ขอ้น้ีผูเ้ขียนเห็น
ว่าผูท้าํกลฉอ้ฉลเป็นเหตุให้มีการทาํนิติกรรมโดยฝ่าฝืนบทบงัคบัเร่ืองแบบ ยอ่มไม่อาจอา้งว่าตน
เป็นผูมี้ส่วนไดเ้สียและยกโมฆะกรรมข้ึนอา้งได ้เพราะการอา้งเช่นนั้นยอ่มขดัต่อหลกัการใชสิ้ทธิ
โดยสุจริตตามนยัแห่งมาตรา ๕ ประกอบกบัมาตรา ๑๕๘  ซ่ึงเป็นกรณีท่ีกฎหมายหา้มมิใหผู้แ้สดง
เจตนาโดยสาํคญัเพราะประมาทเลินเล่ออยา่งร้ายแรงยกความสาํคญัผิดข้ึนอา้งได ้ ในกรณีสาํคญั
ผดิในสาระสาํคญัท่ีเกิดจากความประมาทเลินเล่ออยา่งร้ายแรงตามมาตรา ๑๕๘ นั้น แมนิ้ติกรรม
เป็นโมฆะ ผูท้าํนิติกรรมโดยสาํคญัผิดก็ยกข้ึนอา้งไม่ได ้ในเม่ือในกรณีดงักล่าวน้ี กฎหมายห้าม
ไม่ใหผู้แ้สดงเจตนาโดยประมาทเลินเล่ออยา่งร้ายแรงยกโมฆะกรรมข้ึนอา้ง ดงันั้นในกรณีท่ีมีผูใ้ช้
กลฉอ้ฉลหลอกลวงให้มีผูท้าํนิติกรรมโดยไม่ทาํตามแบบข้ึน เป็นกรณีท่ีผูน้ั้นก่อเหตุโมฆะกรรม
ข้ึนโดยจงใจ เขาย่อมควรไดรั้บผลร้ายยิ่งกว่าผูแ้สดงเจตนาโดยสําคญัผิดในสาระสําคญัเพราะ
ประมาทเลินเล่ออย่างร้ายแรงตามมาตรา ๑๕๘  ดงัน้ีผูใ้ชก้ลฉ้อฉลย่อมไม่อาจอา้งโมฆะกรรม
เพราะนิติกรรมมิไดท้าํตามแบบข้ึนอา้งได ้ แต่คู่กรณีฝ่ายท่ีสุจริต หรือบุคคลภายนอกท่ีมีส่วนได้
เสียอาจอา้งโมฆะกรรมข้ึนได ้

 ๓.๔ โดยท่ัวไปกฎหมายมุ่งให้ทาํตามแบบเฉพาะการก่อนิตกิรรม ไม่รวมถงึการ
ระงบันิตกิรรม 

  การท่ีกฎหมายบังคับว่าต้องทําตามแบบนี้ หมายถึงการก่อนิติสัมพันธ์ขึน้ แต่ไม่รวมไป
ถึงการยกเลิกนิติสัมพนัธ์น้ัน  ๆเช่นสญัญาเช่าซ้ือ หากไม่ทาํเป็นหนงัสือยอ่มตกเป็นโมฆะ (มาตรา 
๕๗๒ วรรคสอง) แต่การบอกเลิกสัญญาเช่าซ้ืออาจทาํได้ด้วยการส่งมอบทรัพยสิ์นท่ีเช่าซ้ือ
กลบัคืนแก่เจา้ของผูใ้ห้เช่าซ้ือ หรือจะบอกกล่าวเลิกสัญญาก็ได ้ไม่มีแบบบงัคบัไวโ้ดยเฉพาะ 
สัญญาซ้ือขายอสังหาริมทรัพยน์ั้น เม่ือทาํข้ึนตอ้งทาํเป็นหนังสือและจดทะเบียนต่อพนักงาน
เจา้หนา้ท่ี แต่ถา้เป็นสัญญาท่ีมีภาระผกูพนักนันาน ๆ เช่นผูข้ายตอ้งก่อสร้างอาคาร หรือผูซ้ื้อตอ้ง
ผอ่นชาํระราคา หากฝ่ายหน่ึงฝ่ายใดผิดสัญญา เป็นเหตุให้อีกฝ่ายหน่ึงมีสิทธิบอกเลิกสัญญา ดงัน้ี
การบอกเลิกสัญญาสามารถทาํได้โดยส่งคาํบอกกล่าวแก่กัน ไม่ต้องทาํเป็นหนังสือและจด
ทะเบียนต่อเจา้พนกังานแต่อยา่งใด 



 

 ๑๑๙ 

 

 ๔. กรณทีีไ่ม่ใช่แบบแห่งนิตกิรรม 

 ๔.๑ แบบ กับเน้ือหาแห่งนิตกิรรม  

  การท่ีจะถือว่าขอ้บงัคบัใดเป็นแบบท่ีกฎหมายกาํหนดหรือไม่นั้น ขอ้สาํคญัตอ้งแยกเร่ือง
แบบซ่ึงเป็นกรณีท่ีกฎหมายมุ่งบงัคบัใหผู้แ้สดงเจตนาทาํตามแบบพิธีอยา่งใดอยา่งหน่ึงท่ีกฎหมาย
กาํหนด ออกจากเร่ืองการแสดงเจตนาท่ีประสงคต่์อผลทางกฎหมายในทางเน้ือหาเสียก่อน เม่ือ
แยกเร่ืองแบบซ่ึงเป็นเร่ืองแบบพิธีออกจากเร่ืองเจตนาซ่ึงเป็นเร่ืองเน้ือหาแลว้ กค็วรเขา้ใจวา่ปัญหา
เร่ืองแบบเป็นปัญหาท่ีตอ้งพิจารณาหลงัจากไดมี้การแสดงเจตนาครบองคป์ระกอบเป็นนิติกรรม
ในทางเน้ือหาแลว้ คือวินิจฉัยว่าเจตนาหรือนิติกรรมท่ีครบถว้นแลว้นั้นอาจเสียไปเพราะเหตุท่ี
มิไดท้าํตามแบบท่ีกฎหมายบงัคบัไวห้รือไม่ เร่ืองแบบจึงเป็นเง่ือนไขความมีผลแห่งนิติกรรม 

 ๔.๒ ปัญหาว่าการส่งมอบเป็นแบบแห่งนิตกิรรมหรือไม่  

  ปัญหาขอ้น้ีมีตวัอย่างเห็นไดจ้ากกรณีท่ีถกเถียงกนัว่า นิติกรรมบางประเภทซ่ึงกฎหมาย
กาํหนดให้สมบูรณ์เม่ือส่งมอบ เช่นในเร่ืองให้โดยเสน่หา (มาตรา ๕๒๓) หรือบริบูรณ์เม่ือส่ง
มอบ ในเร่ืองยมื (มาตรา ๖๔๑ และ ๖๕๐ วรรคสอง) หรือกาํหนดใหก้ารส่งมอบเป็นองคป์ระกอบ
ในสัญญาเช่น ฝากทรัพย ์(มาตรา ๖๕๗) สัญญาจาํนาํ (มาตรา ๗๔๗) และสัญญาเก็บของในคลงั-
สินคา้ (มาตรา ๗๗๑) นั้นจะถือวา่การส่งมอบนั้นเป็นแบบแห่งนิติกรรมไดห้รือไม่ 

  ในเร่ืองน้ีผูท้รงคุณวุฒิบางท่านอธิบายว่า ในสัญญาเหล่าน้ี ตราบใดท่ียงัไม่มีการส่งมอบ
ทรัพย ์ตราบนั้นสัญญาไม่เกิดข้ึน หรือไม่บริบูรณ์ หรือตกเป็นโมฆะ ดงันั้นจึงถือว่าเป็นแบบแห่ง
นิติกรรมอย่างหน่ึง๔๓  แต่นักกฎหมายส่วนใหญ่ไม่เห็นพอ้งด้วย๔๔และอธิบายว่ากรณีเหล่าน้ี

                                                        
๔๓  โปรดดู จ๊ิด เศรษฐบุตร, นิติกรรมและสัญญา (พิมพค์ร้ังท่ี ๕, พ.ศ.๒๕๒๘), หนา้๓๔ ความคิดเช่นน้ีเป็น

ความคิดท่ีเคยมีนกันิติศาสตร์ในศตวรรษท่ี ๑๙ อธิบายไวเ้ช่น Windscheid, Lehrbuch des 
Pandektenrechts, Bd.I, Frankfurt 1887, § 171 เคยอธิบายวา่ การส่งมอบเป็น “แบบ” ของการโอน
กรรมสิทธ์ิ แต่นกันิติศาสตร์ในสมยัหลงัมาอธิบายวา่ การส่งมอบเป็น “องคป์ระกอบ” ของการโอน
กรรมสิทธ์ิ เพราะหากถือวา่เป็นแบบ เม่ือไม่ทาํตามแบบนิติกรรมยอ่มตกเป็นโมฆะ การไม่ส่งมอบยอ่มทาํ
ใหเ้จตนาโอนและรับโอนพลอยเสียไปดว้ย แต่ถา้เป็นเพียงองคป์ระกอบของนิติกรรม เจตนาโอนและรับ
โอนยงัมีผลอยู ่หากมีการส่งมอบสาํเร็จในภายหลงั นิติกรรมกค็รบองคป์ระกอบ และการโอนกส็มบูรณ์ 
ผูส้นใจโปรดดู กิตติศกัด์ิ ปรกติ, หลกัการโอนกรรมสิทธ์ิในสังหาริมทรัพย ์และหลกัการไดม้าซ่ึง
กรรมสิทธ์ิโดยสุจริต, พ.ศ. ๒๕๔๖, หนา้ ๒๖, ๒๗. 



 

 ๑๒๐ 

กฎหมายมุ่งหมายใหก้ารส่งมอบเป็นองคป์ระกอบทางเน้ือหาแห่งนิติกรรม เพราะถือว่าการแสดง
เจตนาโดยไม่มีการส่งมอบยงัไม่นบัว่าเป็นการแสดงเจตนาครบองคป์ระกอบ ดงันั้นนิติกรรมนั้น
จึงไม่สมบูรณ์ คือไม่มีผล แต่กฎหมายไม่ไดมุ่้งหมายให้นิติกรรมนั้นโมฆะหรือเสียไปเสียทีเดียว 
เพราะหากต่อมาภายหลงั หากคู่กรณียงัมีเจตนาผูกพนักนัอยู่ และมีการส่งมอบเกิดข้ึน นิติกรรม
นั้นก็ครบองคป์ระกอบและเป็นผลข้ึน  ถา้ถือว่าการส่งมอบเป็นแบบแห่งนิติกรรม เม่ือไม่ไดท้าํ
ตามแบบนิติกรรมยอ่มตกเป็นโมฆะ(มาตรา ๑๕๒)  เจตนาท่ีไดแ้สดงไวน้ั้นยอ่มเสียผลไป หากมี
การส่งมอบในภายหลงัก็ไม่ทาํใหนิ้ติกรรมนั้นสมบูรณ์ข้ึนมาใหม่ได ้เวน้แต่คู่กรณีจะตกลงทาํนิติ
กรรมกนัใหม่อีกคร้ังหน่ึง แต่ถา้เป็นกรณีท่ีกฎหมายกาํหนดไวโ้ดยเฉพาะว่าหากไม่ส่งมอบนิติ
กรรมนั้นเป็นโมฆะ ดงัน้ีการส่งมอบอาจถือว่าเป็นแบบในเร่ืองนั้น ๆ ได ้เช่นในเร่ืองการจาํนาํ
สิทธิซ่ึงมีตราสาร กฎหมายกาํหนดไวช้ดัแจง้ว่า ถา้ไม่ส่งมอบตราสารการจาํนาํนั้นตกเป็นโมฆะ 
(มาตรา ๗๕๐) 

  ๔.๓ แบบต่างจากหลักฐานแสดงสิทธิ นอกจากน้ี เม่ือพิจารณาว่ากรณีใดเป็นเร่ืองแบบ
พิธีในการแสดงเจตนาท่ีกฎหมายกาํหนดแลว้ การท่ีจะถือไดว้่าเร่ืองนั้นเป็นเร่ืองแบบหรือไม่ยงั
ตอ้งพิจารณาต่อไปดว้ยว่า แบบพิธีในการแสดงเจตนา หรือการทาํนิติกรรมนั้นกฎหมายวางบท
บงัคบัในฐานะเป็นการสาํคญัถึงขนาดท่ีกฎหมายมุ่งบงัคบัใหก้ารนั้น ๆ เป็นอนัไร้ผลไปหากมิได้
ทาํตามแบบท่ีกฎหมายกาํหนดบงัคบัไวห้รือไม่ ดงัท่ีมาตรา ๑๕๒ กาํหนดว่า การใดมิไดท้าํให้
ถูกตอ้งตามแบบท่ีกฎหมายบงัคบัไวก้ารนั้นเป็นโมฆะ แต่ในกรณีท่ีกฎหมายมิไดมุ่้งหมายใหก้าร
นั้นไม่เกิดผลหรือเสียไปเลย เพียงแต่กาํหนดให้ดอ้ยสิทธิบางประการ เช่นกาํหนดไวเ้พียงว่าหาก
ไม่ทาํเป็นหนงัสือ หรือหากไม่มีหลกัฐานเป็นหนงัสือ จะฟ้องร้องบงัคบัคดีกนัมิได ้ดงัน้ีเห็นไดว้่า
กฎหมายไม่ได้บังคับให้การนั้ นต้องทําตามแบบใดแบบหน่ึง  เพียงแต่มุ่งจะบังคับให้มี
พยานหลกัฐานเพื่อประโยชน์ในการแสดงสิทธิให้รับรู้กนัได ้หรือเพื่อประโยชน์ในการฟ้องร้อง
บงัคบัคดีเท่านั้ น ในกรณีเหล่าน้ีกฎหมายอาจกาํหนดให้ต้องมีหลกัฐานเป็นหนังสือ ทาํเป็น
หนังสือ หรือกาํหนดให้ทาํเป็นหนังสือและจดทะเบียนต่อพนักงานเจ้าหน้าท่ีก็ได้ และวาง
ขอ้จาํกดัสิทธิไวต่้อไปวา่หากไม่มีหลกัฐานขา้งตน้จะดอ้ยสิทธิบางประการ เช่นใชอ้า้งข้ึนฟ้องร้อง
บงัคบัคดีไม่ได ้หรือเป็นสิทธิท่ีไม่บริบูรณ์  แต่ไม่ไดก้าํหนดใหเ้สียไปหรือไม่สมบูรณ์หรือตกเป็น
โมฆะไป๔๕ ดงัน้ีควรเขา้ใจว่ากรณีเหล่านั้นไม่ใช่เร่ืองแบบแห่งนิติกรรมตามนยัแห่งมาตรา ๑๕๒ 

                                                                                                                                                           
๔๔  โปรดดู ประกอบ หุตะสิงห์, นิติกรรมและสัญญา, (ฉบบัแกไ้ขเพ่ิมเติม พ.ศ. ๒๕๑๘) หนา้ ๗๓; ศกัด์ิ 

สนองชาติ, นิติกรรมและสัญญา, พ.ศ. ๒๕๓๖, น.๘๔-๘๕ 
๔๕  โปรดดูจ๊ิด เศรษฐบุตร, นิติกรรมสัญญา, หนา้ ๓๙; ศกัด์ิ สนองชาติ, นิติกรรมและสัญญา, หนา้ ๘๔-๘๕ 

และโปรดดูคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๘๖๒/๒๕๓๘ ๒๕๓๘ ฎ.ส่งเสริมฯ เล่ม ๑๐ น.๓๔ สัญญาเช่าไม่มีหลกัฐาน



 

 ๑๒๑

ซ่ึงเป็นบทบงัคบัในเร่ืองเง่ือนไขความมีผลแห่งนิติกรรม  เราเห็นไดว้่า ในกรณีเหล่าน้ีกฎหมายยงั
ยอมรับความมีผลตามกฎหมายของนิติกรรมนั้น ๆ อยู ่ถา้เป็นสัญญาก็ยอมรับว่ามีความผกูพนัเป็น
หน้ีระหวา่งกนัอยู ่เพียงแต่กฎหมายยกเวน้ไม่บงัคบัคดีให ้หรือจาํกดัสิทธิบางประการไวเ้ท่านั้น  

  ตวัอยา่งขอ้จาํกดัสิทธิเช่น สัญญาจะซ้ือขายอสังหาริมทรัพย ์หรือสัญญาซ้ือขายสังหาริม-
ทรัพยซ่ึ์งตกลงกนัเป็นราคาตั้งแต่ ๒๐,๐๐๐ บาทข้ึนไป ถา้มิไดมี้หลกัฐานเป็นหนังสือลงลายมือ
ช่ือฝ่ายผูต้อ้งรับผิด หรือไดว้างประจาํ หรือไดช้าํระหน้ีบางส่วนแลว้ จะฟ้องร้องบงัคบัคดีไม่ได ้
(มาตรา ๔๕๖ วรรคสองและวรรคสาม)๔๖  หรือสัญญาเช่าอสังหาริมทรัพยถ์า้ไม่มีหลักฐานเป็น
หนังสือลงลายมือช่ือผูรั้บผิดจะฟ้องร้องบงัคบัคดีไม่ได ้และถา้เป็นการเช่าอสังหาริมทรัพยเ์กิน
กวา่ ๓ ปี หากไม่ไดท้าํเป็นหนงัสือและจดทะเบียนต่อพนกังานเจา้หนา้ท่ีก็ใหบ้งัคบักนัไดเ้พียง ๓ 
ปี (มาตรา ๕๓๘)๔๗ สัญญากูเ้งินกนัเกินกว่า ๒,๐๐๐ บาท๔๘ (มาตรา ๖๕๓)๔๙ สัญญาคํ้าประกนั 

                                                                                                                                                           
เป็นหนงัสือ แมฟ้้องร้องบงัคบัคดีกนัไม่ได ้กฎหมายกย็งัถือวา่มีสัญญาเช่ากนัอยูต่ามท่ีไดต้กลงกนั เม่ือ
ผูใ้หเ้ช่าบอกเลิกสัญญาเช่า สัญญาเช่านั้นเป็นอนัระงบั และโปรดดู คดีท่ีก่อใหเ้กิดขอ้วพิากษว์จิารณ์และ
ถกเถียงกนัอยา่งยิง่ ในคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๓๐๔๖/๒๕๓๗ ๒๕๓๗ ฎ.ส่งเสริม ฯ เล่ม ๑๑ หนา้ ๑๖ ซ่ึงศาล
ฎีกาตดัสินคดีซ้ือขายขา้วน่ึงระหวา่งผูข้ายในประเทศไทย กบัผูซ้ื้อในต่างประเทศ โดยคู่กรณีตกลงกนัผา่น
ทางโทรพิมพ ์และปรากฏต่อมาวา่ ผูข้ายไม่ยอมส่งมอบขา้วน่ึงตามท่ีตกลงกนั ผูซ้ื้อจึงฟ้องศาลเพ่ือบงัคบั
ใหส่้งมอบ ปรากฏวา่ ในคดีน้ีแมศ้าลจะยอมรับวา่สัญญาเกิดข้ึนแลว้ แต่เม่ือมีหลกัฐานการแสดงเจตนา
เพียงโทรพิมพ ์ไม่ปรากฏวา่มีหลกัฐานเป็นหนงัสือลงลายมือช่ือฝ่ายผูต้อ้งรับผดิ (ในกรณีน้ีคือฝ่ายผูข้าย) 
ยอ่มตกอยูใ่ตบ้งัคบัมาตรา ๔๕๖ วรรคทา้ย และผูซ้ื้อยอ่มฟ้องร้องบงัคบัคดีไม่ได ้

๔๖  พระราชบญัญติัแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยฉ์บบัท่ี ๑๔ (พ.ศ. ๒๕๔๘) แกไ้ขขอ้ความ
ในมาตรา ๔๕๖ วรรคสาม จากเดิมท่ีกาํหนดไวแ้ก่กรณีซ้ือขายสังหาริมทรัพยท่ี์ตกลงราคากนัตั้งแต่ ๕๐๐ 
บาทข้ึนไป 

๔๗  คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๒๔๙/๒๕๑๕ ๒๕๑๕ ฎ.๑๐๒๓ ทาํสัญญาเช่าโรงแรมลงวนัท่ีเช่าไวล่้วงหนา้เป็น ๓ 
ระยะเวลา รวมทั้งส้ิน ๘ ปี ดงัน้ีเป็นการทาํสัญญาหลีกเล่ียงมาตรา ๕๓๘ จึงบงัคบักนัไดเ้พียง ๓ ปี 
ต่อจากนั้นถือเป็นเช่าโดยไม่มีกาํหนดเวลา นอกจากน้ีโปรดดูคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๘๘๐/๒๕๑๘ ๒๕๑๘ ฎ.
๒๕๕๗ 

๔๘  พระราชบญัญติัแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยฉ์บบัท่ี ๑๔ (พ.ศ. ๒๕๔๘) แกไ้ขขอ้ความ
จากเดิมท่ีกาํหนดไวแ้ก่กรณีกูเ้งินเกินกวา่หา้สิบบาท มาเป็นเกินกวา่สองพนับาท 

๔๙  แมมิ้ไดมี้หลกัฐานลงลายมือช่ือผูกู้ใ้นขณะท่ีกูก้นัซ่ึงกฎหมายกาํหนดวา่จะฟ้องร้องบงัคบัคดีกนัไม่ได ้
(มาตรา ๖๕๓) แต่หากปรากฏหลกัฐานข้ึนภายหลงั เช่นผูกู้เ้ขียนถึงผูอ่ื้นซ่ึงไม่ใช่ผูใ้หกู้ ้หรือผูกู้ใ้หก้ารเป็น
พยานและลงลายมือช่ือไว ้ดงัน้ีสัญญากูน้ั้นกย็อ่มบงัคบักนัได ้โปรดดูคาํพิพากษาฎีกาท่ี ๒๕๑/๒๕๐๙ 
๒๕๐๙ ฎ.๑๙๕๕ 



 

 ๑๒๒

(มาตรา ๖๘๐) สัญญาประนีประนอมยอมความ (มาตรา ๘๕๑) ซ่ึงศาลฎีกาขยายความให้ใชก้บั
ขอ้ตกลงแบ่งทรัพยร์ะหวา่งเจา้ของรวมดว้ย๕๐ 

 การท่ีกฎหมายกาํหนดให้นิติกรรมบางชนิดตอ้งมีหลกัฐานเป็นหนงัสือลงลายมือช่ือผูรั้บผิด 
มิฉะนั้นจะฟ้องร้องบงัคบัคดีไม่ไดน้ั้น หมายความว่าถา้คู่กรณีฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงลงลายมือช่ือใน
หนงัสืออนัเป็นหลกัฐานแห่งนิติกรรม คู่กรณีอีกฝ่ายหน่ึงมีสิทธินาํหนงัสือนั้นฟ้องให้ศาลบงัคบั
คู่กรณีฝ่ายท่ีลงลายมือช่ือต้องรับผิดในนิติกรรมนั้ นได้ แต่คู่กรณีฝ่ายท่ีลงลายมือช่ือจะอ้าง
หลกัฐานเป็นหนังสือนั้นฟ้องศาลให้บงัคบัคู่กรณีฝ่ายท่ีไม่ไดล้งลายมือช่ือให้ตอ้งรับผิดไม่ได้๕๑  
แต่เอกสารลงลายมือช่ือฝ่ายท่ีตอ้งรับผิดน้ีไม่ตอ้งเป็นตวัสัญญา อาจเป็นหนังสือท่ีผูน้ั้นเขียนถึง
ผูอ่ื้นท่ีไม่ใช่เจา้หน้ี หรือเป็นคาํเบิกความในฐานะพยานท่ีลงลายมือช่ือไวแ้ลว้ก็ได้๕๒ ท่ีว่าฟ้องร้อง
บงัคบัคดีไม่ไดน้ี้ รวมไปถึงยกเป็นขอ้ต่อสูใ้นคดีไม่ไดเ้ช่นเดียวกนั๕๓ 

  กรณีท่ีกฎหมายบงัคบัให้ตอ้งมีพยานเอกสารน้ี ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
แพ่ง มาตรา ๙๔ กาํหนดว่าจะนาํพยานบุคคลมาสืบแทน เพิ่มเติม ตดัทอนหรือเปล่ียนแปลงแกไ้ข
ขอ้ความในเอกสารไม่ได้ แต่ไม่ห้ามกรณีท่ีนําสืบหักลา้งพยานเอกสารนั้น เช่นนําสืบว่าเป็น
เอกสารปลอม หรือไม่ถูกตอ้ง หรือหน้ีตามเอกสารนั้นไม่สมบูรณ์ หรือเพื่อตีความเอกสารได้๕๔ 

                                                        
๕๐  คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๒๓๑-๑๒๓๒/๒๕๑๐ ๒๕๑๐ ฎ.๒๐๙๘ พูดยกท่ีพิพาท โดยสั่งเผือ่ไวเ้ม่ือตายเป็น

พินยักรรมเม่ือไม่ทาํตามแบบยอ่มไม่มีผล ตกลงยอมแบ่งท่ีพิพาทแต่ไม่มีหลกัฐานเป็นหนงัสือยอ่มไม่มีผล
บงัคบักนัไดต้ามกฎหมาย, คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๔๒๐/๒๕๑๐ ๒๕๑๐ ฎ.๒๔๕๙ แบ่งกรรมสิทธ์ิรวมวา่ใคร
ไดเ้น้ือท่ีเท่าใด เขา้ลกัษณะเป็นสัญญาประนีประนอมยอมความเพ่ือระงบัขอพิพาทอนัจะมีข้ึนใหเ้สร็จไป 
เม่ือมีหลกัฐานเป็นหนงัสือยอ่มใชบ้งัคบัไดต้ามกฎหมาย 

๕๑  คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๘๖๙/๒๕๑๐ ๒๕๑๐ ฎ.๑๔๕๓ ใบเสร็จรับเงินค่าเช่า มีลายมือช่ือผูใ้หเ้ช่า ไม่มีลายมือ
ช่ือผูเ้ช่า ใชเ้ป็นหลกัฐานฟ้องผูเ้ช่าใหช้าํระค่าเช่าไม่ได;้ คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๒๖๒๔/๒๕๑๖ ๒๕๑๖ ฎ.
๑๘๑๔: ประนีประนอมยอมความคดีละเมิดลงช่ือผูท้าํละเมิดฝ่ายเดียวกใ็ชบ้งัคบัแก่ผูท้าํละเมิดใหใ้ชค้่า
สินไหมทดแทนได ้

๕๒  คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๒๕๑/๒๕๐๙ ๒๕๐๘ ฎ. ๑๙๕๕ จดหมายถึงบุคคลภายนอกระบุวา่ จาํเลยคา้งค่าเช่าและ
จะชาํระใหใ้นไม่ชา้ ถือเป็นหลกัฐานเป็นหนงัสือในการเช่า อาจนาํมาฟ้องร้องบงัคบัคดีได ้

๕๓  คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๗๐๐/๒๕๑๕ ๒๕๑๕ ฎ.๕๘๐ เช่าอสังหาริมทรัพยไ์ม่มีหลกัฐานเป็นหนงัสือ ผูเ้ช่าจะ
อา้งสิทธิตามขอ้ตกลงข้ึนต่อสู้ผูเ้ช่าไม่ได ้

๕๔  คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๓๑๓/๒๕๑๕ ๒๕๑๕ ฎ.๑๐๖๔ กูเ้งินกนั ๖๐๐ บาท โดยผูกู้ล้งลายมือช่ือในหนงัสือ
สัญญาเพ่ือใหผู้ใ้หกู้ก้รอกขอ้ความใหค้รบถว้น ผูใ้หกู้ก้รอกขอ้ความเป็น ๖,๐๐๐ บาท ดงัน้ีผูกู้น้าํสืบวา่
เอกสารนั้นเป็นเอกสารปลอม และสัญญากูไ้ม่สมบูรณ์ได;้ คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๑๗๓๐/๒๕๑๖ ๒๕๑๖ ฎ.
๑๓๒๖ ทาํสัญญากูอ้าํพรางสัญญาเช่าซ้ือรถยนต ์และจาํนองท่ีดินเป็นประกนัเงินกู ้ดงัน้ีนาํสืบหกัลา้ง
สัญญากูแ้ละสัญญาจาํนองวา่เป็นนิติกรรมอาํพราง และหน้ีไม่สมบูรณ์ได ้



 

 ๑๒๓ 

  ๔.๔ ข้อตกลงให้ทําเป็นหนังสือ เช่นขอ้ตกลงวา่ใหแ้สดงเจตนาหรือทาํคาํบอกกล่าวเป็น
หนังสือไม่ใช่แบบในความหมายของมาตรา ๑๕๒ แต่อาจมีผลให้การบอกกล่าวโดยฝ่าฝืน
ขอ้ตกลงดงักล่าวไม่มีผลบงัคบัไดต้ามหลกัเสรีภาพในการทาํสัญญา และตามมาตรา ๓๖๖ วรรค
สอง กาํหนดวา่ “ถา้ไดต้กลงกนัวา่สญัญาอนัมุ่งจะทาํนั้นจะตอ้งทาํเป็นหนงัสือไซร้ เม่ือกรณีเป็นท่ี
สงสัย ท่านนับว่ายงัมิไดมี้สัญญาต่อกนัจนกว่าจะไดท้าํข้ึนเป็นหนังสือ” ก็เป็นหลกัท่ีอาจนาํมา
ปรับใชไ้ดแ้ก่กรณีท่ีตกลงกนัว่าการทาํคาํบอกกล่าวตอ้งทาํเป็นหนังสือ หากไม่ทาํเป็นหนังสือ 
และไม่มีพฤติการณ์ใหส้นันิษฐานไดว้า่คู่กรณียอมรับคาํบอกกล่าวนั้น ดงัน้ีตอ้งถือวา่คาํบอกกล่าว
นั้นไม่มีผลเป็นคาํบอกกล่าวเลย 

 

  


